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Stanovisko Ceské advokatni komory k Dohodé o Jednotném patentovém soudu
s prihlédnutim k navrhu poplatkového Fadu

Ceska advokéatni komora jiz v minulosti vyjadiila své negativni stanovisko k Dohodé&
o Jednotném patentovém soudu.

Tato Dohoda je ptelomové v tom, Ze poprvé v historii statnich utvarti na izemi dnes$ni Ceské
republiky zavadi povinny piesun plné jurisdikce pro urcity typ civilnich fizeni na nadnérodni
organ, ziizeny touto mezinarodni smlouvou, ktery bude zasedat mimo tzemi Ceské republiky
a ktery nebude podléhat pravnimu fadu a ustavnimu potadku Ceské republiky. V praxi to
znamend, Ze jakékoli soukroma osoba z CR, at’ jiz pravnicka ¢&i fyzicka, ktera bude chtit
zalovat v souvislosti s jednotnym patentem Gginnym na tzemi CR, nebo kterd ma byt
zalovana pro tvrzené poruseni tohoto patentu na uzemi CR, se bude muset povinné podrobit
jurisdikci Jednotného patentového soudu a nebude se moci dovolavat soudni ochrany pied
systémem Ceskych soudd, zfizenych a fungujicich na zakladé Ustavy Ceské republiky
a Listiny zakladnich prav a svobod.

Ceska republika tak nebude moci zajistit zachovavani zakladnich prav a svobod
uplatiiovanych v ramci civilniho procesu v téchto fizenich a nebude moci sjednat svym
obCanlim a pravnickym osobdm pravni ochranu pied postupem tohoto soudu. Jednd se
o zésadni rozdil oproti v§em dosavadnim mezindrodnim a nadnirodnim institucim soudni
povahy, na néz se mohou &eiti obéané obracet. Zadna z téchto instituci nerozhoduje v plné
jurisdikei, tj. neurCuje zavazné po piezkoumdani faktické a pravni stranky véci prava
a povinnosti ucastniki ve véci samé. To doposud mohly ¢init jen soudy Ceské republiky.
Soudy fungujici v rdmci Evropské unie, tj. Evropsky soudni dvir a Tribunal, rozhoduji ve
vztahu k soukromym osobam ¢lenskych statii pouze o vykladu piedpisit komunitdrniho prava,
avSak nikoli o jeho aplikaci na konkrétni pfipad; tyto soudy neprovadéji dokazovéni
a nerozhoduji zadvazné€ o pravnich pomérech ceskych fyzickych a pravnickych osob.

Ztizeni Jednotného patentového soudu je odiivodiiovano zejména snahami o Gsporu naklad
v patentovém fizeni pro malé a stiedni podniky. Po nedavném zvetfejnéni navrhu
poplatkového fadu tohoto soudu je ziejmé, ze efekt bude zcela opacny. Navrhované poplatky
nc¢kolikanasobné, neziidka v poméru desitek ¢i stovek, prevySuji obvyklé naklady
patentovych sporti v CR.

Zakladni soudni poplatek pted Jednotnym patentovym soudem ma byt 11.000 EUR. K tomuto
zakladnimu poplatku pak bude ptipocten vlastni soudni poplatek v zavislosti na hodnoté sporu
(ktera bude na rozdil od stavu v CR uréena v ptipadé jakychkoli, nejen pen&Zitych naroki) ve
vysi od 11.000 EUR do 231.000 EUR. Pro srovnani, zahajeni fizeni v patentové véci v CR
s uplatnénim zdrzovaciho néaroku je zpoplatnéno soudnim poplatkem ve vysi 2.000 K¢.
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Velmi znepokojujici je téZ soudni poplatek za protizalobu na zneplatnéni patentu (to je
7aloba, kterou bude muset podat tvrzeny porusovatel z Ceské republiky, pokud bude
zahrani¢nim vlastnikem patentu zaZalovan pro tvrzené poruSeni patentu) ve vysi 20.000 EUR.

Pro Ceské poméry nevidana je i vy$e ndhrady nékladti pravniho zastoupeni, jeZ je limitovana
¢astkou 3 mil EUR.

Tyto navrhované poplatky, zvefejnéné piipravnym vyborem Jednotného patentového soudu
11. 5. 2015, jsou v Ceském pravnim a podnikatelském prostiedi dosud zcela nevidané a pro
vétsinu Ceskych malych a stfednich podnikt budou predstavovat zavaznou piekazku bréanici
v piistupu ke spravedlnosti v oblasti patentovych sporil. Jeden z navrhi sice pocita s moZnosti
casteCného osvobozeni malych a stfednich podnikii, neziskovych organizaci a univerzit od
soudnich poplatkii, avSak az po pfezkoumani podminek Jednotnym patentovym soudem,
aiv pfipadé takového hypotetického osvobozeni, na néZ neni pravni narok, by tyto osoby
musely zaplatit minimalné fixni poplatek 11.000 EUR a nadéle by pro n¢ platil fixni poplatek
20.000 EUR za protizaloby na neplatnost.

Celkovou vysi nakladi na soudni fizeni pted Jednotnym patentovym soudem Ize v primérné
véci odhadovat na cca 100.000 EUR na soudnich poplatcich a cca 600.000 - 800.000 EUR na
pravnim zastoupeni kazdé ze stran, coZ celkové ¢ini celkem cca 1,6 mil EUR, tj. asi 45 mil
K&. To je zajisté Gastka, kterou si vétSina malych a stiednich podnikateli z CR nemtize
dovolit.

I ztéchto divodi setrvava Ceska advokatni komora na svém piedchozim doporudeni, aby
Ceska republika neratifikovala Dohodu o Jednotném patentovém soudu.

V Praze dne 21. ¢ervence 2015



