Zápis z 31. schůze jednání představenstva, které se konalo ve dnech 8. – 9. října 2012 v zasedací místnosti pobočky ČAK, Brno
___________________________________________________________________________

8. října 2012

Přítomni : JUDr. Vychopeň, JUDr. Mokrý, JUDr. Poledník, JUDr. Papež, JUDr. Miketa, JUDr. Smejkal, JUDr. Vidovičová, JUDr. Žižlavský, JUDr. Glatzová, JUDr. Mrázek,                     JUDr. Všetečka, JUDr. Čáp, JUDr. Schejbalová, PhDr. Chaloupková, JUDr. Krym
Omluveni : JUDr. Brož, JUDr. Uhlíř, JUDr. Mikš, JUDr. Sedlatý
1. Návštěva ministra spravedlnosti ČR a jeho náměstků
Po zahájení jednání přivítalo představenstvo ČAK delegaci Ministerstva spravedlnosti ČR vedenou ministrem JUDr. Pavlem Blažkem, Ph.D. 

V delegaci byli dále náměstci ministra: JUDr. Daniel Volák – první náměstek (sekce justiční), Mgr. František Korbel, Ph.D. (sekce legislativně právní), Ing. Bc. Radomír Daňhel (sekce ekonomická a investiční) a Ing. arch. Pavel Kasík (sekce vnitřní správy a evropských programů).

Tématem společného jednání byla tzv. harmonizační novela zákona o advokacii k novému občanskému zákoníku, která je nyní v připomínkovém řízení a kterou by Ministerstvo spravedlnosti mělo ještě v letošním roce odeslat k projednání vládě, dále novely zkušebního a kárného řádu, zákona o rejstříku a problematika tarifů. Diskutovalo se též o možnosti zpřísnění kárného řízení, resp. o problematice právní úpravy nové sankce – možnosti odebírat a nevydávat knihu o ověřování pravosti podpisu, pokud advokát s knihou pracuje v rozporu se zákonnými nebo stavovskými předpisy. Probírala se tématika vzdělávání koncipientů a délky jejich koncipientské praxe a postavení školitelů-advokátů, mj. též s ohledem na chystané legislativní změny na Slovensku, které jsou již v tamním Parlamentu.

Mezi představenstvem ČAK a vedením MS ČR došlo k dohodě o vytvoření pracovní skupiny k  úpravě vyhlášky MS – advokátního tarifu. Další pracovní skupina bude řešit na popud ČAK možné užívání notebooků advokáty při návštěvách ve věznicích a umožnění vstupu do soudních budov prostřednictvím ID průkazů advokátů a elektronického ověření jejich totožnosti v advokátní databázi.

Rovněž vznikne pracovní skupina, která se bude zabývat problematikou veřejných rejstříků a zápisů do nich.

Návštěva ministerské delegace skončila ve 14.30.

Se souhlasem členů představenstva předseda zahájil projednání bodu 5. – kontrola úkolů zápisu 30. schůze jednání představenstva.
Pokračovávání v řízení
Neveřejná část
Konec neveřejné části

Trvá úkol předsedovi, aby ve spolupráci s dr. Mackovou dále jednal se společností Aquasoft ve věci úpravy VIS – evidence spolupracujících advokátů.

Ve věci opravy písařské chyby v dekretech předseda jednal s náměstkem ministra spravedlnosti dr. Korbelem, byla zjednána náprava. , vyjma dr. Orleta úkol trvá.
Dr. Schejbalová informuje členy představenstva v tom smyslu, že sjednala osobní jednání s Mgr. Monikou Režňákovou ve věci bezplatných právních porad v regionu kraje Vysočina.
Předseda informoval členy představenstva o tom, že zrušil poradenskou linku ČAK k datovým schránkám po předchozím vyhodnocení údajů představenstvem. Zrušení poradenské linky nemělo negativní ohlas.
Trvá úkol Sekci pro právo duševního vlastnictví ve věci vypracování stanoviska pro přípustnost a zákonnost kopírování databáze advokátů komerčními společnostmi.

Předseda sděluje, že ve věci neoprávněného podnikání na úseku právních služeb se uskuteční schůzka s JUDr. Zemanem dne 15. 10. 2012. 
Dr. Chaloupková informuje členy představenstva, že shrnující stanovisko ve věci bezpečnosti připojení VIS – ČAK k základním registrům je připraveno ke zveřejnění, což bude provedeno po faktickém technickém propojení systémů. 

Předseda informoval o jednáních na Ministerstvu spravedlnosti ČR ve věci přípustnosti užívání notebooků ve věznicích, což bylo předmětem dnešního jednání s vedením  ministerstva a bylo dohodnuto zřízení pracovní skupiny Ministerstva spravedlnosti ČR a ČAK. 

Dr. Chaloupková informuje o splnění úkolu zveřejnění stanoviska ve věci doplnění argumentace případu C-309/99 Wouters. 
Trvá úkol předložit na listopadové představenstvo návrh stavovského předpisu pro zkoušky z mediace a řešení postavení tzv. figurantů.

Předseda předložil návrh na doplnění zápisu předchozího představenstva o schválení návrhu zúčtování fondu koncipientů za rok 2011 v rámci bodu „čerpání rozpočtů za rok 2011“. Návrh předložený dr. Vidovičovou byl projednán a schválen, avšak nikoliv zaprotokolován. Představenstvo jednomyslně návrh předsedy schvaluje.
Trvá úkol dr. Miketovi, sl. Dobré a dr. Doležalové na požadavky modulu „zkoušky z mediace“.

Předseda informuje o obsahu zprávy o právu na komunikaci po zatčení a právo na přístup k obhájci – předseda prostřednictvím dr. Korbela ve věci jednal, zatím bez výsledku, ministerstvo spravedlnosti sdělí bližší podrobnosti v průběhu následujícího měsíce.

Tajemník informoval o svém jednání se zástupci Ministerstva vnitra ČR, kteří si k problematice tzv. znepřístupnění datových schránek vyžádali oficiální písemnou zprávu ČAK; dr. Všetečka se pověřuje jejím vypracováním.

Tajemník oznamuje, že odpověděl Mgr. Ing. Lerchovi ve věci podání stanoviska k výkladu stavovského předpisu.
Konstatuje se splnění úkolu odboru vnějších vztahů zveřejnit sdělení na webových stránkách ČAK ve věci ustanovování zástupců v řízení o kasační stížnosti před Nejvyšším správním soudem. 

Konstatuje se splnění úkolu dr. Mokrého odpovědět dr. Pokornému ve věci stavu legislativních příprav navrhované čtrnácté směrnice. 
2. Pozastavení výkonu advokacie dle § 9 odst. 2 písm.a) ZA

Neveřejná část

Konec neveřejné části
3. Vyškrtnutí ze seznamu advokátů dle § 8 odst. 1 písm. c) Z
Neveřejná část

Konec neveřejné části
4. Zastavení řízení
Neveřejná část

Konec neveřejné části

9. října 2012
Přítomni : JUDr. Vychopeň, JUDr. Brož, JUDr. Mokrý, JUDr. Poledník, JUDr. Papež,  JUDr. Miketa, JUDr. Smejkal, JUDr. Vidovičová, JUDr. Žižlavský, JUDr. Glatzová, JUDr. Mrázek, JUDr. Všetečka, JUDr. Čáp, JUDr. Mikš, JUDr. Schejbalová, PhDr. Chaloupková, JUDr. Krym

Omluveni : JUDr. Uhlíř, JUDr. Sedlatý

Se souhlasem přítomných členů představenstva zahájil předseda projednání bodu 9. – MEZ.
Přítomný dr. Mokrý odkazuje na písemnou zprávu a k tomu dodává, že předmětem písemné zprávy je zejména zpráva o činnosti CCBE, která je dlouhodobě monitorována a sledována. V oblasti mezinárodních vztahů poukazuje na plánovanou reciproční návštěvu izraelské delegace v lednu 2013, kdy se od ČAK očekává, že uspořádá minimálně jednodenní program s tím, že místo a datum bude teprve upřesněno s ohledem na počet izraelských advokátů. V této souvislosti se předpokládá součinnost s Ústavním soudem (JUDr. Balík) a s Nejvyšším státním zastupitelstvím v Brně (JUDr. Zeman). Dr. Mokrý vyzval kolegy k aktivní spolupráci při zajištění této návštěvy.
Dr. Mokrý dále navrhuje, aby ČAK přeložila pro účely českých advokátů do češtiny manuál „Řízení před ESD“ v rozsahu cca 30ti stran. Potřebnost tohoto materiálu vyplývá zejména z toho, že se množí zprávy o neadekvátním postupu advokátů, kteří nemají žádné zkušenosti s řízením před ESD a postupují zde v rozporu s platnými předpisy.

Dále dr. Mokrý navrhuje, aby obdržel od představenstva mandát pro hlasování s CCBE ve věci udělení ceny za lidská práva pro běloruského advokáta Pavla Sapelku. 
Představenstvo po krátké diskuzi oba návrhy dr. Mokrého schvaluje.

Představenstvo dále schvaluje návrh dr. Mokrého ve věci hlasování pro třetího místopředsedu v CCBE.
6. - kooptace

Ve věci kooptace náhradníka za člena představenstva uvedl dr. Krym s odvoláním na čl. 10 organizačního řádu, že je povinností představenstva na nejbližším příštím představenstvu poté, kdy zanikne některému z členů představenstva mandát, hlasovat o kooptaci jednoho ze zvolených náhradníků do představenstva. Děje se tak veřejným hlasováním s tím, že se postupně hlasuje o náhradnících podle pořadí určeného počtem hlasů na Sněmu. Tajemník přečetl seznam, resp. pořadí náhradníků, jimiž jsou JUDr. Vladimíra Glatzová, JUDr. Michal Račok, JUDr. Petr Mrázek, JUDr. Karel Fiala a JUDr. Jiří Všetečka. S přihlédnutím k tomu, že od sněmu uplynuly téměř tři roky, oslovil tajemník všechny náhradníky, zda s kooptací souhlasí. Tři z náhradníků odpověděli kladně, dva neodpověděli vůbec, což je nutno vyložit tak, že nikdo z náhradníků neuvedl, že s kooptací nesouhlasí. Pro případ nezvolení žádného z náhradníků výše uvedeným postupem nemá organizační řád žádné pravidlo a tajemník proto doporučuje, aby se v tomto případě v druhém kole hlasovalo mezi dvěma náhradníky, kteří obdrželi nejvyšší počet hlasů. 
Předseda dal hlasovat o kooptaci JUDr. Vladimíry Glatzové za člena představenstva:
Pro 
: 
9

Zdržel se 
: 
1

Proti 
: 
0
Předseda konstatoval, že JUDr. Vladimíra Glatzová byla zvolena členem představenstva. 

7. - volba místopředsedy ČAK pro legislativu
S přihlédnutím k rezignaci JUDr. Pejchala ze všech funkcí ČAK předseda navrhuje, aby byl místopředsedou ČAK pro úsek legislativy zvolen JUDr. Vladimír Papež, a to na dobu do zániku volebního období. 

Přítomný dr. Papež vyjádřil se svoji kandidaturou souhlas. Poté se předseda dotázal přítomných členů představenstva na protinávrhy, námitky, připomínky. Žádné nebyly vzneseny, a proto dal o návrhu hlasovat. 
S přihlédnutím k článku 7 odst. 2 organizačního řádu musí být volba provedena tajně. Předseda navrhuje, aby volební komise byla složena z JUDr. Kryma, JUDr. Čápa a                  JUDr. Mikše.
Předseda se dotázal na protinávrhy, námitky, připomínky, žádné nebyly vzneseny. 

Předseda dal hlasovat o složení volební komise.
Pro 
: 
10

Zdržel se 
: 
1

Proti 
: 
0

Poté byla vyhlášena technická pauza na přípravu voleb.

Po skončení technické pauzy JUDr. Krym rozdal členům představenstva hlasovací lístky s tím, že s ohledem na to, že je pouze jeden kandidát se volba pro uskutečňuje tak, že na volební lístek napíše hlasující člen jméno kandidáta, pokud pro něj hlasuje. Hlasující lísky nevyplněné se budou považovat za hlasování nikoliv pro kandidáta, jinak upravené za neplatné.
Poté byla provedena volba.

Všichni členové představenstva hlasovali, po skončení hlasování volební komise prohlásila hlasování za skončené a byla vyhlášena technická pauza za účelem sečtení hlasů.
Poté JUDr. Krym přednesl výsledek volby s tím, že bylo odevzdáno jedenáct hlasovacích lístků, deset hlasovacích lístků bylo pro, jeden hlasovací lístek byl nevyplněný.
Dr. Krym konstatoval, že JUDr. Vladimír Papež byl zvolen místopředsedou ČAK pro legislativu.

Na doporučení tajemníka navrhl předseda představenstvu, aby byl JUDr. Vladimír Papež pověřen předsednictvím Studijního a legislativního kolegia.

S ohledem na to, že nebyly žádné námitky a připomínky představenstvo rozhodlo tak, že JUDr. Vladimír Papež byl jmenován do funkce předsedy Studijního a legislativního kolegia.

Poté předseda zahájil projednání bodu 8 – legislativa
JUDr. Papež komentoval předložený návrh zkušebního řádu, který však podle jeho názoru neodpovídá ani předběžným závěrům představenstva a je v rozporu se stanoviskem ministerstva. K tomu JUDr. Žižlavský doplňuje, že za hlavní důvod problému na úseku zkoušek považuje personální složení zkušební komise.

K materiálu JUDr. Papež dále uvádí, že podle jeho názoru v případě, že kandidát neuspěje u zkoušky z jednoho oboru, opakuje pouze jeden obor, pokud tímto oborem není advokacie a advokátní předpisy. K jeho názoru se připojuje JUDr. Poledník, který však doporučuje alespoň rámcově vymezit kritéria přísnosti; JUDr. Glatzová navrhuje, aby přísnější kritéria byla stanovena, avšak navrhovaný způsob opakování považuje za jakýsi z jejího pohledu nepřijatelný, druh trestání.
Po obsáhlé diskuzi se představenstvo shodlo na následujících pravidlech novelizace stávající úpravy: 
· pokud kandidát nesloží zkoušku z jednoho předmětu, opakuje tuto nesloženou zkoušku ve lhůtě nejdříve po uplynutí šesti měsíců,

· pokud kandidát nesloží zkoušku z více než jednoho předmětu, pak může zkoušku opakovat ve lhůtě nejdříve po uplynutí jednoho roku, a to zkoušku celou, tj. ze všech oborů

K předloženému návrhu vyjadřuje oponentní stanovisko JUDr. Glatzová, která považuje stávající úpravu za vyhovující.
K oponentnímu stanovisku JUDr. Glatzové se připojuje JUDr. Uhlíř s odůvodněním, že většina výtek směřuje k benevolenci zkušebních komisařů a nepovažuje za šťastné stávající situaci řešit zpřísněním úpravy.

JUDr. Všetečka k tomu doplňuje, že podle jeho názoru je navrhovaná změna možná s ohledem na to, že v krátké budoucnosti dojde ke sloučení některých zkoušených předmětů a tato změna si následně vyžádá podstatnou změnu pravidel zkoušení.

Předseda dal hlasovat nejprve o protinávrhu JUDr. Glatzové na zachování stávající úpravy.

Pro 
: 
2

Proti 
: 
9

Zdržel se 
: 
0
Předseda konstatoval, že protinávrh nebyl schválen.

Předseda dal hlasovat o předloženém návrhu na změnu stávající úpravy a pověření                   JUDr. Papeže předložit tento návrh ministru spravedlnosti.

Pro 
: 
9

Proti 

: 
2

Zdržel se 
: 
0
Návrh byl schválen.

Představenstvo pověřuje JUDr. Papeže, aby na základě doporučení JUDr. Všetečky připravil koncepční změnu v souvislosti se sloučením zkušebních předmětů, a to na lednové představenstvo.

Dále JUDr. Papež předkládá novelu na tzv. harmonizační novelu zákona o advokacii.
K obsahu novely uvádí, že je relativně krátká a řeší problematiku v NOZ upravované svéprávnosti na místo dosavadní způsobilosti a řeší problematiku tzv. advokátních sdružení, která jsou v NOZ upravena jako společnosti.

V této souvislosti JUDr. Papež navrhuje doplnit ustanovení § 52 o oprávnění ministra odvolávat členy zkušební komise, a to na návrh Komory. 

Předseda se otázal přítomných členů na protinávrhy, připomínky. Nejsou.

Poté dal hlasovat:

Pro 
: 
11

Proti 

: 
0

Zdržel se 
: 
0

Návrh byl schválen.

Po obsáhlé diskuzi se předseda pověřuje tím, aby na následujících zasedáních KR, KK a OKK přednesl a projednal problematiku personálního obsazení zkušební komise a následného postupu ČAK.

Tajemníkovi se ukládá zajistit účast JUDr. Luhana na příštím zasedání představenstva za účelem mj. přípravy plenárního zasedání zkušební komise.

V rámci bodu legislativa předkládá přítomný předseda kontrolní rady návrh na úpravu dosavadního ustanovení § 9 odst. 3 písm. a), b), kde doporučuje vypustit spojku „a“ mezi odstavci a) a b).
Po diskuzi představenstvo pověřuje JUDr. Papeže, aby projednal tuto technickou novelu v rámci tzv. „harmonizační novely“.

Dr. Papež předkládá návrh novely advokátního kárného řádu s tím, že k návrhu samotnému mezi členy představenstva nebylo žádných námitek ani připomínek.

S ohledem na to, že plenární zasedání KK a OKK se uskuteční v tomto týdnu a KR příští týden pověřuje představenstvo předsedu, aby přednesl návrhy těchto úprav na těch zasedáních s tím, že představenstvo předložený návrh schvaluje a v případě, pokud na zasedáních jmenovaných orgánů budou doporučeny případné opravy či doplnění, pověřuje předsedu ve spolupráci s JUDr. Papežem předložit tyto změny Ministerstvu spravedlnosti ČR.

JUDr. Papež předkládá návrhy zákonů projednávané ke dni 31. 8. 2012 v Poslanecké sněmovně.
Po krátké diskuzi představenstvo odročuje projednávání návrhu novely zákona o advokacii na listopadové představenstvo. Předsedovi a místopředsedovi JUDr. Papežovi se ukládá seznámit představenstvo se závěry plenárních zasedání KR, KK a OKK a podněty z těchto zasedání. 
Předseda zahájil projednání bodu 10. – stanovisko ČAK k sepisu listin o právních úkonech živnostníky (dr. Žižlavský)
Dr. Žižlavský předložil písemný materiál, jehož obsahem je zejména dotaz Okresního státního zastupitelství v Lounech ve věci provádění sepisu návrhu na oddlužení pro jiné osoby za úplatu pouze na základě živnostenského oprávnění pro obor činnosti poradenská a konzultační činnost.
Dr. Žižlavský se spolupráci s odborem legislativy ČAK předložil návrh stanoviska, resp. závěru, že osoby podnikající na základě živnostenského oprávnění pro obor činnosti poradenská a konzultační činnost nesmí při podnikání vykonávat takové činnosti, které lze vykonávat pouze na základě zvláštních zákonů, na které odkazuje živnostenský zákon u jednotlivých činností vymezených v § 3. 

Dr. Krym doplňuje, že v dané věci jde o oprávnění představenstva dle čl. 7 odst. 1 písm. f) organizačního řádu k poskytnutí stanoviska k výkladu právních předpisů o advokacii a stavovských předpisů a v dané věci jde o výklad ustanovení § 1 odst. 2 ZA.

Předseda dal o návrhu hlasovat: 

Pro 
:
11

Proti 
: 
0

Zdržel se 
: 
0

Návrh byl schválen s tím, že toto stanovisko bude uveřejněno ve Věstníku ČAK; předsedovi se ukládá projednat tento závěr s nejvyšším státním zástupcem.
11. různé

a) určení termínů jednání představenstva 
b) určení termínu společného zasedání ČAK a SAK
7. - 8. ledna 2013 – Praha

11. - 12. února 2013 – Praha

11. - 12. března 2013 – Brno

8. - 9. dubna 2013 – Praha

16. - 17. května 2013 SAK a ČAK na Slovensku

10. - 11. června 2013 – Praha

5. - 6. srpna 2013 – Praha

9. - 10. září 2013 – Praha

1. října 2013 - Praha
c) přehled počtu advokátů a advokátních koncipientů k 30. 9. 2012 (matrika)
Představenstvo bere na vědomí přehled počtu advokátů a advokátních koncipientů. Odboru matriky se ukládá provádět v přehledu měsíční srovnání.

d) žádost a vydání nové Knihy o prohlášení o pravosti podpisu
Neveřejná část

Konec neveřejné části

e) opětovné posouzení bezúhonnosti
Neveřejná část
Konec neveřejné části
f) žádost JUDr. Premuse o jmenování nového člena Sekce soukromého práva

Předseda předložil návrhu JUDr. Romana Premuse, předsedy sekce soukromého práva, k jmenování nového člena této sekce Mgr. Jiřího Petříka. V materiálech byl strukturovaný životopis.
Po krátké diskuzi představenstvo jednomyslně návrh schvaluje.

h) jmenování nových zástupců regionálních představitelů (dr. Mrázek)

Dr. Mrázek předkládá následující návrhy na změny personálního obsazení zástupců regionálních představitelů:
1. představenstvo bere na vědomí rezignaci JUDr. Evy Krausové, zástupce regionálního představitele východočeského regionu. Představenstvo vyslovuje jmenované poděkování za její dlouholetou aktivní činnost pro ČAK a pověřuje předsedu vyslovením písemného poděkování

2. představenstvo jmenuje novým zástupcem pro region jižní Morava JUDr. Martina Buriána

3. představenstvo jmenuje novým zástupcem regionálního představitele východočeského regionu JUDr. Jiřího Janebu.
Předseda dal o předložených návrzích JUDr. Mrázka hlasovat.

Pro 
: 
11

Proti 
: 
0 

Zdržel se 
: 
0
Návrhy byly jednomyslně schváleny.

Předseda předkládá návrh JUDr. Ladislava Jiráska na poskytnutí příspěvku na celostátní turnaj advokacie v tenise ve výši 30.790,- Kč. JUDr. Miketa navrhuje, aby v tomto roce bylo žádosti JUDr. Jiráska vyhověno s tím, aby se JUDr. Mrázkovi uložilo v této věci jednat s JUDr. Jiráskem a JUDr. Šindelářovou tak, aby v následujících letech byla tato akce placena z regionálního rozpočtu.

Předseda dal o návrhu hlasovat.

Pro 
: 
10

Proti 
: 
0

Zdržel se
 : 
1

Návrh byl schválen.
Představenstvo bere na vědomí zápis z jednání kontrolní rady ČAK

Předseda předložil návrh na nákup dalších licencí na konverze, představenstvo po krátké diskuzi pověřuje předsedu, aby průběžně dokupoval tyto licence na konverze podle potřeby tak, aby jich byl vždy k dispozici dostatečný počet, aniž by bylo nutno každý nákup do limitu stanoveného organizačním řádem schvalovat představenstvem.
Předseda seznámil členy představenstva s podnětem dr. Petra Holuba z Nového Jičína ve věci nabídky „jezděte bez pokut a bodů“. Představenstvo pověřuje předsedu, aby projednal záležitost v rámci tzv. vinklářství s nejvyšším státním zastupitelstvím. 

Předseda předložil členům představenstva informaci o některých advokátech, kteří dosud neaktivovali datovou schránku – po krátké diskuzi se organizačnímu odboru ve spolupráci se sekretariátem ukládá upozornit advokáty v seznamu uvedené prostřednictvím emailu na možné problémy.
Předseda seznámil členy představenstva se slavnostním křestem komentovaného Zákona o advokacii autorského kolektivu pod vedením JUDr. Jaroslava Svejkovského, který se uskuteční 27. 11. 2012 od 18.00 hodin v letním refektáři Strahovského kláštera. Na tuto akci jsou srdečně zváni všichni členové a náhradníci představenstva.

Další náměty a připomínky k projednání nebyly, proto předseda poděkoval přítomným za účast na jednání a v 13:00 hodin jednání 31. schůze představenstva ČAK ukončil.

Zapsala: Mgr. Olga Šenfeldová 

     Správnost zápisu ověřil: JUDr. Ladislav Krym
