ZAPIS

z jednani 19. sdlze Fedstavenstv@eské advokatni komory konané ve dnech
13. - 14. 6. 2011 v sidIEAK, Narodni 16, Praha 1

13. 6. 2011

Pritomni. dr. Vychopa@, dr. Broz, dr. Mokry, dr. Polednik, dr. Miketa, ttapez, dr. Smejkal,
dr. Vidovicova, dr.Cap, dr. Mrazek, dr. Chaloupkova

Omluveni: dr. Pejchal, dr. Krym, dr. Miks, dr. Satyl, dr. Syka
1/ Pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 2 pig) ZA

Neverejna ¢ast

Konec nevéejné ¢asti

2) Zastavenirizeni

Neverejna ¢ast

Konec nevdejné ¢asti

Se souhlasem vSecKleni predstavenstva pistoupil predseda k projednani bodu
3. — kontrola zapisu 18. schze.

Schizka regionalnich igdstavitel a Ukol fedsedy informovat je o aktualnim vyvoji se
uskute&ni zitra.

Prab&znou informaci o existenci bruselské pskp CAK poda dr. Mokry v ramci bodu 5. —
MEZ.

Predseda informoval o sv&asti na vyjezdnim zasedani kontrolni ratfK; ve véci tzv.
vinklarstvi se shromafuji materialy od kontrolni rady argdseda postoupi tyto materialy
nejvyssimu statnimu zastupci.



Predseda konstatuje, Ze zatim neni kodereakce Narodniho archivu k navrhu spisového a
skart&niho radu, zkouméa se postavelAK v sousta¥ orgami verejné spravy, stanovisko
bude vydavat ministerstvo vnitra.

Problematika vyroby taléra gislusnych legislativnich zém bude projednavana v ramci
bodu 4.

Predseda informoval, Ze jednal se zastupci firmy &faza.s., ktd projevili predkEzny
souhlas s uzaenim dodatku k licefmi smlouw tak, aby bylo moZno poskytovat individualni
licence — bude projednano v ramci legislativy.

Predseda informoval o sv&asti na akci Pro Bono alianceipdané pod zastitou amerického
velvyslance; trva Ukoliedsedovi projednat problematiku organizace bezglptavni pomoci
s prezidentem Soudcovské uniB.

Konstatuje se, Ze tajemnik spinil Ukol vypracovaip@&d JUDr. Ha® HrubeSove a
postoupit druhowddst jeji zadosti k vyjaeni kontrolni ra8 CAK.

Stanovisko dr. V3et&y k pozadavkuCSU bude projednano v ramci boduzRé.

Konstatuje se, Ze tajemnik splnil Ukol odpdst dr. Hradelovi na dotaz tykajici se
podpisovych knih advokéta steji tak tajemnik vypracoval obsahlé rozhodnuti weiv
Zadosti a stiznosti dr. Palkosky.

pokraéovani bodu 1/ Pozastaveni vykonu advokacie dle $8st. 2 pism.a) ZA

Neved‘ejna ¢ast

Konec nevéejné ¢asti

Se souhlasemipdsedy bylo zahajenprojednani bod 5. — MEZ predstavenstvo bere na
védomi saleni mezinarodniho odboru, které bylo MgZenych materialech arg@dseda
zdaraznil problematiku uvedenou danku Il. sdleni, kter4 se tyka iniciativy Spaské
advokatni komory, jez macél piedstavit projekt PenalNet (platforma pro bezmme
elektronickou komunikaci advokav Evrog), projekt je spolufinancovan Evropskou komisi,
jeho cilem je integrace do evropského portalu ¢ichisz.

K tomu dophuje dr. Mokry, Ze projekt PenalNet je projekt Sgaké advokatni komory,
Ucelem naviilvy je pouze pedstaveni projektu a v této fazi nema projekt zafimegncni
souvislosti, otdzkou je, co by znamenatippdné pipojeni se do toho systému.

Po kratké diskuziigdstavenstvo pa&wje dr. Mokrého dalSim jednanim v tétécvs tim, Ze
nejvhodijsi bude, aby MEZ sjednalo vhafjéi termin této prezentacefigemz vedle
dr. Mokrého je moznadaast kteréhokoliv Zleni predstavenstva a v této zalezitosti bude dale
prizvan Mgr. Krutina.



Predseda informoval o tom, Ze se €AK ptipojil k otevienému dopisu polské delegace
CCBE ve ¥ci Uvah o zavedeni nové pravnické profese v Polsku.

Dr. Polednik zdraznil, Ze je zaleZitosti zagebi wWnovat nalezitou pozornost.

V dalSim gredstavenstvo bere &dni MEZ na ¥domi.

Sckleni MEZ dophuje déle piibéZznou informaci o jednanich s pronajimateli bruselsk
pobaky CAK dr. Mokry, ktery v mezidobi od posledniho jedh@edstavenstva opakowan
jednal ve ¥ci moznosti dohody o uk@eni najmu, resp. podminé vypowdi ¢i moznosti
jejiho zgtvzeti. S ohledem na pluralitu pronajimétgé jednanicasow i vécré pomerné
narané a stale probiha. Dr. Mokry se dale vyjad moznostem a charakteru Wveho
fizeni na obsazeni bruselské peboCAK.

Po dalSi diskuzi fedstavenstvo p@éwuje dr. Mokrého dalSim jednanim s pronajimatelem
v tom smyslu, Ze pokud by bylo mozno dat vyfabwz pronajmu tak, aby se jednalo ,,0 vratny
krok” pak je mozno vypox’ podat s vyhradou, Ze pokud bude vedrghhémiizeni vybran
vhodny zastupce, bude vypal vzata zgt, pokud by takovy akon nebyl mozny, pak bude
rozhodnuto podle vysledku v§tovéhorizeni na obsazeni bruselské pabo

Predseda se souhlaserritpmnych ¢leni predstavenstva seznamileny predstavenstva se
zawry vyjezdniho zasedani kontrolni radpK z Marianskych lazni.

V ramci dopordeni kontrolni rady CAK se uklada legislatiéy aby ve spolupréci
s dr. Chaloupkovou k red&akimu datu 30. 6. 2011 byly vydanyeplpisy o advokacii
v platném zani jako zvlastni vydani Bulletinu advokacie.

V rdmci dopordeni kontrolni rady fedstavenstvo uklad&egrsedovi a dr. Mokrémutipravit
predstavenstvu aktualni material§yetne mezinarodnich pro projednani navrhovanyckrzia
Uprav.

Bod 7. — nizné, bod a)

Predseda fedloZil ¢clenim predstavenstva navrh na schvéleniézavypro navrhované zény
jazykového rezimu udovani patent CR s gihlédnutim k navrhu komunitarniho patentu ve
zréni doporgeni JUDr. Karla Cermaka ml. stim, Ze ipdstavenstvo se seznamilo
s pilozenym pravnim posudkem Ustavu statu a prava exkael wd CR, ztoto#uje se se
zawry vyjadienymi v tomto stanovisku, zejména s ohledem ndepat chranit subjektivni
prava osob a Ustadpravni princip se znalosti obsahu pravni norntgském jazyce.

Predstavenstvo p@wije predsedu, aby tento navrhreglozil pisluSnym orgaim v ramci
poslanecké simovny a senatu.



Predseda projednal z bodiznépodbod c) stanovisko UOHS ze dne 25.5.20&jL,UOHS —
D/74/2011/VZ-8190/2011/540/MKR.

Predseda seznamdleny predstavenstva s citovanym rozhodnutim wei USO, po kratké
diskuzi gedstavenstvo rozhodlo tak, Ze uklada legistatie spolupraci s odborem g&gich
vztahi publikovat v anonymizované podbtoto rozhodnuti na webovych strankach a v BA.

pokradovani bodu 1/ pozastaveni vykonu advokacie dle 8o@ist. 2 pism.a) ZA

Neverejna ¢ast

Jednani predstavenstva se v 17.45 hodin kén
14. 6. 2011

Pritomni: dr. Vychopeii, dr. Broz, dr. Mokry, dr. Polednik, dr. Miketa, dr. Pape7
dr. Smejkal, , dr. Uhli¥, dr. Vidovi&ova, dr. Glatzovg dr. Mrazek, dr. Cap, dr. Krym ,
dr. Chaloupkova, dr. Syka

Omluven: dr. Pejchal, dr. Miks, dr. Sedlaty

Predseda zahajil projednabodu 4. — legislativa V ramci projednani boduiednesl| dr.
Patera navrh novely usnesepégistavenstv@AK ¢&. 4/2010, ktery se tyka moznosti pféK
poskytovat licenci k vyrobadvokéatniho talaruétim osobam.

V prabéhu diskuze byl vznesen navrh na da@plinclanku 2a) odst. 2 tak, Ze za bod b) bude
vloZen bod c¢) druh materialu a barvdeshik, dosavadrilanek c) se ozréa pismenem d).

Déle byla obsahle projednavana navrhovana vysdyipéavyuziti zapsaného gmysloveho
vzoru s tim, Ze je navrhovadastka 1.000,- K Navrhovan&astka nebyla akceptovana, po
diskuzi se pedstavenstvoijklonilo k navrhu, Ze by vySe &#ha ¢init 650,- K& + DPH. Déle dr.
Broz prednaSi navrh na dogni ¢lanku 2 o odst. 2 tohoto &ni : advokat na své naklady
rovrez zajiguje, aby vzhled talaru i v débeho pouzivani ve smyslu zakona odpovidal tomu,
aby nebyla d@enacest a vaznost stavu.

Predseda dal hlasovat 0 usneseni vminavrZzenych zgn a dopiku.
Pro : 9 Proti : 0 Zdrzel se : 0

Predseda konstatuje, Ze navrh byl schvalen.



Po dalSi diskuzi bylo rozhodnuto, Zéinnost tohoto usneseni se stanovuje jednomysinym
rozhodnutim pedstavenstva k 1. 9. 2011 s ohledem na vyrotiity MéstnikuCAK.

Predseda rekapituloval dosavadni jednani n&mhym zamndrem zakona o bezplatné pravni
pomoci a informoval fedstavenstvo o sv&asti na konferenci Pro bono aliance, k tomuto
tématu, ktera byla g@dana pod zastitou amerického velvyslanectvi.

Informaci dale dogiuje dr. Krym, ktery se dastnil jednani o vyp@dani pipominek rezoit
a soud k vécnému zarru zakona na Ministerstvu spravedinoSR. Jednani sedéstnila
vedle CAK fada dalSich subjekt které vznasely kécnému zarru zasadni fipominky.
K podstatnym namitkam pia namitka MF CR vtom smyslu, Ze nelze {tat
s roz&tovanim mandatornich vydajkteré by mohl taktoffpravovany zadkonimést. Nekteré
zasadni ppominky Zistaly nevyp#adany (nap potebné pravnické osoby apod.). Zav
tohoto jednani byl takovy, Ze Ministerstvo spravedti CR oekava spolupraci 6AK nad
moznymi znénami zejménai vymezeni rozsahu, oblasti a subje&pravrénych poskytovat
pravni sluzby nad ramec v s@sné dob upraveny v ZA. Dr. Krym apeluje na to, aby se
CAK na téch pracich intenzivh podilela, a to co nejtve. Redstavenstvo paéwije dr.
Pejchala, aby urychlénprojednal dalSi postup v tétosor na urovni naréstki ministra
spravedInosti  pouziti pracovniho navrhu, kteAK zpracovala v roce 2003 aqulozila
jako swij podret k reSeni této problematiky.

Predstavenstvo dale p&je pracemi na tomto Uuseku dr. Papeze.

Bod 6. — Uznavani vzédlavani absolventi zahraniénich vysokych Skol

V souladu s k¥tnovym rozhodnutim iedstavenstvaipdlozil tajemnik k fijeti stanoviska
problém, ktery se tyka zapisovani absoliembhraninich vysokych Skol do seznamu
advokatnich koncipiefitbez ziskani fisludného dopiujiciho vzalani vCeské republice. Po
obsahlé debat v niz vystoupili vSichnic¢lenové pedstavenstva, fpdstavenstvo ifjalo
stanovisko v tom smyslu, Ze u takovych absoliergjsou splény vSechny pedpoklady pro
jejich zapis bez dalSiho a vtomto smyslu §aje tajemnika vypracovanimiiplusnych
odpowdi.

Bod 7. — nizné, podbod b)

Predseda seznamileny predstavenstva s obsahem dopistey@ho ochrance prav ze dne 19.
5. 2011, sp.zn. 5747/2010/VOP/PPO, jimZeymy ochrdnce prav oznamuje, Ze §dvsvé
pracovniky k provedeni mistniho #&ati na Ministerstvu spravedlnosti a na jednom
z obecnych soud Vysledkem tohoto Sgni wetrs podrétu k UOOU by ndla byt naprava
problémi vznikajicich @i nespravném dotwvani do datové schranky. V této souvislosti
piedseda informoval o tom, Ze Ministerstvo vnit® uspdadalo vicestranné jednani za



ucastiCAK, jinych komor a Ministerstva spravedinosti zgelem metodické podporyiaseni
vznikajicich problém a feSeni zfisobu jakym bude systém datovych schranek zprawozn
k datu 1. 7. 2012.

V této souvislosti dr. Broz fpomina, Ze podle zatim platné pravni Upravy vznikalsi
problémy nap v tom smyslu, Ze advokatovi bude d&vano do datové schranky jesti
roky po ukorenicinnosti, neni vieSen zfisob dorgovani advokam, ktei maji pozastaven
vykon advokacie, resp. niézeni datové schranky a dalsi a dalsi. Je repiptabyCAK
opakova# na vSech arovnich poukazovala na tuto problematiku

Dr. Uhlit informuje o tom, Ze na konferenci IBA ve Var§ajz se @astnil, byl tento problém
avizovan ¥tSinou zastup, patinaje Malajsii kotle Rakouskem a dava padma zamysleni
nad vysi rezijniho pausalu v AT. V drtivétgine je feSeni takové, Ze se zvySené naklshf
jejim prenasenim na klienty formou zvySeni rezijnich ndhrad

Bod 7. — nizné, podbod d) - dotaz Mgr. Petra MikeSe ohledhkonverzi

Predseda seznamileny predstavenstva s obsahem korespondence s Mgr. Phtileesem

ve \ci provadni konverze listin koncipientem nebo z&sstmancem advokata. Po diskuzi
predstavenstvoifjalo stanovisko, Zze provédi konverze neni vlastnim vykonem advokacie,
z toho divodu neplati ustanoveni o zastoupeni advokata akatlmize provadt konverzi
pouze osobhtak, jak je ostathuvedeno v ustanoveni § 23 odst. 1 zakorg&00/2008 Sb.

podbod e) — opakovany podé JUDr. Jana Veselého

Predseda fecetl opakovany podit Jana Veselého, advokata z Prahy 6ifdzkoumani
souladu prezentai kampas firmy Epravo.cz.

K tomu dr. Chaloupkova stlije, Ze na dotaZ AK Epravo.cz oznamilo to, Ze vydalo tiskovou
zpravu s vysledky sotite Pravnicka firma (i Pravnik roku). V tiskové zpféani v jinych
materialech neni pouzit obrat nejlepsi pravniklepsj firma... a podobu webové stranky si
piisludny spravce serveru provedl sam. Na z&kpmtirstu CAK z prosince 2010 Epravo.cz
pozadalo provozovatele serveru o napravu, avSakvisiedku, Epravo.cz proto zvaZuje
razantijSi postup vetrg pouziti pravnich prosedki. Predstavenstv@AK povéiuje tiskovou
mluvci, aby se fipojila k postupu Eprava.cz vtom smyslu, aby $eslpSny server zdrzel
pouZzivani obrdt specialisti podle obér nejlepSi pravnik apod. \fipad pravnich krok
CAK zvazi swij dalsi postup.

Dr. Krym piipomina, Ze z obsahu dotazu vyplyva neznalost dbzat tom smyslu, Ze
Pravnicka firma roku je sotit paadand spolmosti Epravo.cz, kde s€AK zdrZela



pouzivani ozn&ni ,odborna zastita“, nebos tomto bodu byla jjpominka posouzena jako
opravréna. Pokud vSak jde o s@atPravnik roku, pak je nezbytné si¢demit to, Ze jde o
akci, které se dastni vice pravnickych profesi, nikoliv pouze aditbla z tohoto dvodu neni
zapotebi (kast CAK na této akci jakkoliv msnit. Neni mozné klast rovnitko mezi pojmy
advokét a pravnik. #dstavenstvo p@wuje tajemnika, aby vtomto smyslu JUDr. Janu
Veselému odpasdél.

Po diskuzi se dr. Chaloupkové uklada, aby ndjaé predstavenstvo fipravila material,
ktery shrne dosavadni spolupraci méaK a Epravo.cz fi poradani soutze Pravnik roku.

Bod 8. — nanéty ¢lent a nahradnika predstavenstva

Predseda fednesl navrh dr. Polednika na nominaci JUDr. Daniglrgeta, advokéta, jako
zkuSebniho komida v oboru Ustavni pravo a spravni pravo. Po dislkiiedstavenstvo
nominaci JUDr. Daniela Burgeta schvaluje.

V této souvislosti dr. Krynini podrét na nominaci fedsedy karné komis€AK dr. Capa
jako zkuSebniho komiga v oboru Bedpisy o advokacii, zejména #wbdu vhodnosti a
odborné erudovanosti d€apa, ktery s nominaci projevil souhlagedstavenstvo nominaci
schvaluje s tim, Ze peiuje tajemnika, aby projednal gedsedou zkuSebni komise uvedené
nominace z hlediska nomigrach kvot.

K dotazu pedsedy tajemnik sthje, Ze Uprava matriky v zéleZitosti z&pigridruZzenych
advokéti v seznamu advokiéise v sotdlasné dob technickyreSi s terminem 31. 8. 2011.

Predseda fednesl| Zzadost nevladni protikotmp organizace &ovy panter na poskytnuti
prispivku ve vysSi 20.000,- K na seminA poradany ve stmovné pod zastitou
Ustavrépravniho vyboru Poslaneckéésmovny s tématikou Odpédnost a odskagbvani za
nezakonna rozhodnuti a nespravigdai postupy v&jné moci.

Predseda dal o navrhu hlasovat
Pro : 9 Proti 0 Zdrzel se : 0
Prispévek se schvaluje.

Sekretariatu se uklada, aby vs&lenim predstavenstva zaslal pozvanku na tuto akci.

Predseda seznamilrgdstavenstvo se zé&em stanoviska dr. VSetey ohledr zakladnich
registi Ceského statistickéhaadu.



Po diskuzi pedstavenstvo p@wije dr. Miketu, aby ve spolupraci s tajemnikem a dr
VSete&kou provedli analyzu uvedené problematikigtre zjisteni piipadnych néklailve VIS
a v matrice.

Neved‘ejna ¢ast

Konec nevéejné ¢asti

V zawéru jednani predstavenstva dr. Vychop# a dr. Chaloupkova seznamiliéleny
piredstavenstva s vysledky soéife Karlovarské pravnické dny, kde Bulletin advokacg
ziskal prestizni ocegni Pravnicky ¢asopis roku 2011.

Predstavenstvo bylo ukéano ve 13.00 hodin.

Zapsala: O. Senfeldovéa Zkontroloval : JUDr. Ishalir Krym



