Zapis
z jednani 20. schiize piedstavenstva CAK, které se konalo ve dnech 12. - 13. 9. 2011
v zasedaci mistnosti v Kankové palaci

Pritomni: 12,00 - dr. Vychopen, dr. Broz, dr. Pejchal, dr. Polednik, dr. Papez, dr. Miketa,
dr. Vidovicova, dr. Ziz“lavsk;ﬁ, dr. C'dp, dr. Krym, dr. Chaloupkova, dr. Mackova, dr. Juston,
dr. Patera, dr. Syka

Omluveni: dr. Mokry, dr. Glatzova, dr. Smejkal, dr. Uhlir, dr. Mrazek, dr. Vsetecka, dr. Miks,
dr. Sedlaty

ad 1/ VySkrtnuti ze seznamu advokatii dle § 8 odst. 1 pism. ¢) ZA

Neverejna ¢ast

Konec neverejné ¢asti

ad 2/ Pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 2 pism. a) ZA

Neverejna c¢ast

Konec neverejné ¢asti

ad 3/ Zastaveni rizeni

Neverejna c¢ast

Konec neverejné ¢asti

Se souhlasem pfitomnych ¢lend predstavenstva ptistoupeno k projednani bodu 1. —
kontrola zapisu 19. schuize.

Pribéznou informaci o existenci bruselské pobocky poda dr. Mokry na zitfejSim
jednani.



Trva ukol predsedovi zaslat podnéty ve véci tzv. ,,vinklarstvi NejvySSimu statnimu
zastupci.

Tajemnik informuje, ze dosud nebyla dorucena kone¢na reakce Narodniho archivu
k navrhu spisového a skarta¢niho fadu.

Predseda informoval, ze projednal se zastupci firmy Blazek a.s. dodatek k licen¢ni
smlouvé ve véci moznosti poskytovani individudlnich licenci k vyrob¢ talara, dodatek bude
uzavien do konce mésice zaii 2011.

Predseda spolu s dr. Pejchalem a dr. Krymem informoval ¢leny pfedstavenstva o tom,
ze legislativni rada vlady nezaujala zadny zavér a doporucila Ministerstvu spravedlnosti CR
na navrhu zakona o zjisténi pravni pomoci dale pracovat.

K dotazu predsedy sdé€luje dr. Chaloupkova, ze soubor ptedpisti o advokacii v platném
znéni k redakénimu datu 30. 6. 2011 bude distribuovan advokatiim spolu s listopadovym BA.

Piedseda informoval ¢leny piedstavenstva o tom, Ze piedloZil doporuceni JUDr. Karla
Cermaka ml. ve véci jazykového rezimu udélovani patentti CR piislusnym organtim v ramci
poslanecké snémovny a senatu vcetné individudlnich dopistt poslancim advokatim
s upozornénim na diilezitost dané problematiky.

Konstatuje se splnéni ukolu publikovat v anonymizované podobé stanovisko UOHS ve
véci ISO.

Konstatuje se, ze tajemnik pribézné odpovidd dotaziim absolventii zahrani¢nich Skol
ve véci zapisu absolventll zahrani¢nich vysokych Skol. Tajemnik dopliiuje, ze zobecnujici
stanoviska jsou uvedena na webu.

Ptfedseda informuje o své ucasti na trojstranném jedndni Ministerstva spravedInosti
CR, Ministerstva vnitra CR a Ceské advokatni komory ve véci datovych schranek se zavérem:

V soudnich a spravnich datovych systémech bude ziizen datovy typ ,,advokat™, tato
skutecnost je prvnim krokem k odstranéni problému s tzv. duplicitnim nebo nespravnym
dorucovanim do datovych schranek. U téch advokat, ktefi jiz maji datovou schranku
ziizenou, nebude mozno migrovat data do nové schranky a stavajici datové schranky budou
nahrazeny datovymi schrankami novymi. K namitce CAK ministerstvo vnitra pfislibilo jesté
zkoumat technické moznosti této problematiky. Piedpokladd se, ze u pravnickych osob,
insolvencnich spravci apod. bude kazdému subjektu zfizena datovd schranka. V této
souvislosti se poznamenava, ze 1 hostujicim advokatim se zfizuje datova schranka. U
pozastavenych advokati méa Ministerstvo vnitra moznost blokovat datovou schranku.
Piedseda zasadné nesouhlasil s navrhem Ministerstva vnitra CR, aby advokati zadali zfizeni
datové schranky piimo u CAK. Piedseda dile informoval o tom, Ze ve spolupraci
s naméstkem Ministra spravedlnosti a po projednani s Ministrem spravedlnosti vyvine CAK
spole¢né s Ministerstvem vnitra CR a Ministerstvem spravedlnosti CR iniciativu k dostate¢né
informovanosti advokatii o systému datovych schranek ve form¢ Skoleni, seminait, clanki
v BA apod. Piedseda dale informoval o tom, Ze doc. JUDr. Ing. Bohumir Stédront Ph.D.,
LLM, MBA uveiejni v BA sérii ¢lanka, které budou jednoduchym ilustrativnim zplisobem
obsahovat navod k obsluze datovych schranek.



Trva kol dr. Miketovi a dr. VSeteckovi provést analyzu zjisténi ptipadnych naklada
ve VIS registrit CSU.

2/ pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 2 pism.a ZA

Neverejna ¢ast

Konec neverejné ¢asti

ad 1/ Vyskrtnuti ze seznamu advokati dle § 8 odst. 1, pism. ¢) ZA
Neverejna ¢ast

Konec neverejné ¢asti

Jednani ptedstavenstva bylo dne 12. 9. 2011 skonceno v 17:00 hodin s tim, ze se bude
pokracovat dne 13.9.2011 v 9:00 hodin.

Jednani dne 13.9.2011

Pritomni: 9,40 - dr. Vychopen, dr. Broz, dr. Pejchal, dr. Polednik, dr. Miketa, dr. Uhlir,
dr. Vidovicova, dr. Zizlavsky, dr. Glatzovad, dr. Vsetecka, dr. Miks, dr. Cap, dr. Sedlaty,
dr. Krym, dr. Chaloupkova, dr. Juston, dr. Patera

Omluveni : dr. Mokry, JUDr. Smejkal, dr. Papez, dr. Mrazek

Predseda zah4jil v 9.40 projednani bodu 2. legislativa.

S odvoldnim na vcerejsi informaci od dr. Pejchala se konstatuje, Ze navrh vécného
zaméru zakona o zajiSténi pravni pomoci bude Ministerstvo spravedlnosti ddle piepracovavat.

K tomu dr. Pejchal dodava, ze podle jeho nazoru aktivita Ministerstva spravedInosti
timto nekonci a lze ocekavat, ze podobny, byt pfepracovany navrh bude dale projednavan.
V této souvislosti pfipomina, ze rozeslal ¢lenim piedstavenstva k posileni argumentace
postaveni advokacie pfi zajiSténi pravni pomoci usneseni Evropského parlamentu o pravnich
profesich, které je pro narodni staty zdvazné. Zduraziuje se zde, ze pravni pomoc mohou
poskytovat pouze subjekty, které jsou nadany nezavislosti, povinnosti mlcenlivosti a
odpovédnosti za Skodu. Ve svétle zejména tohoto usneseni je moznost poskytovani pravni
pomoci, napt. neziskovymi subjekty, velmi sporna. Apeluje na ¢leny ptedstavenstva, aby



zélezitosti vénovali nalezitou pozornost, a doporucuje i ptipadnou osvétu v odborném tisku 1
na jinych pottebnych trovnich.

Ptedseda dale zah4jil projednani ndvrhu zdkona o obétech trestnych ¢inti, ktery ministr
spravedlnosti rozeslal do ptipominkového fizeni svym dopisem ze dne 16. 8. 2011 s tim, ze
pfipominky maji byt zaslany nejpozd&ji do 15. 9. 2011. Uvodem diskuze piedseda stru¢né
konstatoval, ze navrhovany systém fesSeni je obdobny jako u zajisténi pravni pomoci, kdyz
navrh pocita s akreditaénim systémem pro subjekty, které hodlaji poskytovat pomoc obétem
trestnych ¢ind s tim, ze akreditace ma byt udélena mj. pro pravni pomoc. O ud¢€leni akreditace
by mél rozhodovat ministr na zakladé névrhu akreditacni komise a Cinnost téchto subjekta
bude podporovat stit poskytovanim dotaci ze statniho rozpoctu. Predseda informoval ¢leny
pfedstavenstva o schlizce s ministrem spravedlnosti, kterou absolvoval spolecné
s tajemnikem, kdy v pritbé¢hu schlizky ministr vyjadtil budouci koncepci na tomto tseku tak,
ze je podle jeho nazoru zédouci diverzifikovat subjekty, které na tomto poli poskytuji pravni
pomoc s tim, ze se ministerstvo pfiklani k tzv. grantovému systému. Ministerstvo nadale na
tpravach navrhi pracuje a podle sdéleni ministra bude CAK véas informovana.

K tomu doplnuje dr. Pejchal, ze podle jeho ndzoru ministerstvo v navrhu nespravné
interpretuje piisluSnou smérnici, ktera stanovi pouze to, aby obéti trestnych ¢inli byly fadné
informovany o tom, kde se mohou dovolat pfislusného druhu pomoci, kterou potiebuji
(lékatska, psychologickd, pravni apod.) a pouze ve zvlastnich ptipadech by tato pomoc méla
byt poskytnuta bezplatné. PiislusSnd smérnice neupravuje tuto problematiku doporu¢enimi o
zfizovani zvlastnich subjektl pro poskytovani takové pomoci a podle nazoru dr. Pejchala by
zcela postacilo vytvofit systém pouze pro vyjimecné piipady. V ostatnim odkazuje na jiz
zminéné usneseni Evropského parlamentu z roku 2006.

Informaci ze schiizky na Ministerstvu spravedinosti CR doplnil je$té tajemnik o
zobecnyjici informaci, kterd se tykala dosavadniho plisobeni nékterych nevladnich organizaci
a systému jejich préce, ktery spoc¢iva zejména v podavani informaci a samotné ministerstvo
vyjadfilo pochybnosti 0 moznosti, aby tyto subjekty naptiklad zastupovaly v soudnim fizeni
s odménou podle né&jakého tarifu apod. Jde evidentné¢ o koncepéni zélezitost, kterou je
zapotiebi peclivé hodnotit, aby z téchto divodi vlastné nedoslo k poskozeni postaveni obéti
trestnych ¢inti navrhovanou diverzifikaci.

K tomu uvadi dr. Broz, ze by sama advokacie méla zvazit vypracovani a predlozZeni
koncepce pro poskytovani pravni pomoci v téchto oblastech, kdyZ by nebyla vylou¢ena ani
varianta, 7e by tuto &innost organizovala CAK prostiednictvim advokati stim, Ze by
prostiedky na chod takto vytvofeného systému byly castecné placeny statem, at’ uz ve formé
dotaci, grantt ¢i jiného vhodného zplisobu financovani. Advokacie by méla stat v ¢ele snah o
vytvofeni vhodného systému zajisténi pravni pomoci, a to 1 pro obéti trestnych ¢inti tak, aby
byly dodrzeny zékladni principy pro poskytovani prdvni pomoci a aby bylo vyuzito
stavajiciho systému, ktery CAK jiz déle nez 20 let provozuje.



K tomu dodava dr. Krym, Ze ministerstvo spravedlnosti vychazi z nespravné premisy,
ze advokati nechtéji zadarmo vykonavat ur€itou pravni pomoc a proto feseni spoCiva ve
ziizeni neziskovych organizaci, jimz se bude platit za to, Ze poskytuji pravni pomoc.

Takovato koncepce je zcela nepfijatelnd a mél by se zvazit, jak zejména
prostiednictvim advokat vhodny systém vytvofit.

K tomu dopliuje predseda, Zze by se jednalo o zasadni prilom do ekonomické
nezavislosti CAK, kdyby pfijetim takového systému CAK disponovala s finanénimi
prostiedky statu, coz by vyvolalo dal§i souvislosti zejména v otazce kontroly statu nad
zpusobem nakladani s témito prostiedky. Bylo by vhodné uvazovat spiSe o systému, aby tyto
prostiedky byly poskytovany ptimo tém, kde pravni pomoc vykonavaji.

Dr. Sedlaty je toho ndzoru, Ze neni zajiSténa nalezitd osvéta stdvajicimu systému
provozovanému CAK v oblasti poskytovani bezplatnych pravnich sluzeb a projednavané
navrhy Ministerstva spravedlnosti CR budi dojem toho, Ze je snaha piesunout poskytovani
pravni pomoci z advokacie na jiné subjekty.

Po obséhlé diskuzi, v niz vystoupili vSichni pfitomni, se predstavenstvo sjednotilo, na
nazoru, ze je zapotiebi vice institucionalizovat a zkvalitnit a dostatecnym zplsobem
propagovat stavajici systém CAK pfi poskytovani bezplatné pravni pomoci s tim, Ze tento
postup by mél byt vyrazem snahy CAK o to, aby budouci organizace pravni pomoci byla
zajiStovana predevSim jejim prostiednictvim a to i tak, ze by se na rozSifeni a zlepSeni
dostupnosti podilel stat ¢asteénym financovanim této zalezitosti CAK. Piedstavenstvo
povéiuje predsedu, tajemnika a dr. Pejchala, dr. Miketu spole¢né s legislativnim odborem, aby
doporucili varianty zaméru jak pii plnéni vyse uvedené¢ho postupovat a aby na listopadové
predstavenstvo predlozili pfislusny material.

V ramci piipominkového Fizeni ptedstavenstvo CAK vyslovuje zasadni nesouhlas
s koncepci navrhu zdkona o obétech trestnych €inll, zejména v €asti, kterd se tyka subjektl
opravnénych tuto pomoc poskytovat v oblasti pravniho poradenstvi a zastupovani pred soudy,
akredita¢niho systému a dotacniho systému, ktery je ne zcela pfesné upraven a miize vytvaret
prostor pro korup¢ni jednani.

K tomu dale dopliiuje dr. Patera, Ze je nevhodn¢ nastavena tprava v ustanoveni § 40
odst. 3 navrhu, kterd umoznuje poskytovat pravni pomoc osobam bez nalezité piipravy, resp.
bez nalezité dalsi specidlni pravni piipravy (advokatni koncipienti, justi¢ni Cekatelé, pravni
cekatelé) a slozeni ptislusnych zkousek.

Dr. Pejchal doplituje, Ze stanovisko by mélo obsahovat i to, ze takového zakona neni
zapotiebi, evropské ptedpisy jej vibec nevyzaduji a navrhovany rezim je mozno fesit dle
platné pravni upravy, ptipadné pouze dil¢imi novelami platnych ptedpist.



Dr. Patera zpovéfeni dr. Pejchala odivodnil ndvrh na zménu usneseni
predstavenstva ¢. 3/2010 Véstniku, kterym se stanovi poplatek za zapis do seznamu
advokati nebo do seznamu evropskych advokati a pauSalni ¢astky na dhradu naklada
spojenych s vydavanim dokumenti na vlastni Zadost. Stru¢né navrh odtivodnil a seznamil
Cleny predstavenstva se stanoviskem odboru matriky k vysi vynakladanych prostredkil
zejména na nové identifikacni prikazy a kopie dokumentt.

Piedseda dal o navrhu hlasovat:

Pro : 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Predstavenstvo schvalilo usneseni, jimz se méni usneseni €. 3/2010 Véstniku, kterym
se stanovi poplatek za zapis do seznamu advokatli nebo do seznamu evropskych advokati a
pausalni ¢astky na thradu nakladt spojenych s vydavanim dokumentti na vlastni zadost.

Dr. Justonn zpovéfeni dr. Pejchala odivodnil navrh na zménu usneseni
predstavenstva ¢. 9/1999 Véstniku, kterym se stanovi nékteré podrobnosti o
dokumentaci advokata vedené pri poskytovani pravnich sluZeb, ve znéni pozdéjSich
stavovskych predpist, jehoZ pfedmétem je zruSeni ¢l. 3b ,,vedeni evidence provedenych
autorizovanych konverzi“. Navrh legislativniho odboru vyplyvad nejen zplatné pravni
upravy, podle které dohled nad provadénim autorizovani konverze dokumentl vykonava
Ministerstvo spravedlnosti a nikoli Komora, ale také z praxe, kdy si advokati sté¢Zuji na to, Ze
uvedena evidence je neumérné zatézuje, nema oporu v pravnich piedpisech a povazuji ji za
zbyte¢nou. Podle sdéleni odboru matriky neni v silach odboru matriky kontrolovat iplnost a
spravnost evidence provedenych konverzi, kdyz tato pravomoc nalezi ministerstvu
spravedlnosti. Za této situace se jevi vhodnéjSim zminéné ustanoveni ¢l. 3b z ptedpisu
vypustit.

Piedseda dal o navrhu hlasovat:
Pro: 8 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Predstavenstvo schvililo usneseni, kterym se méni usneseni ¢. 9/1999 Véstniku, kterym
se stanovi nékteré podrobnosti o dokumentaci advokata vedené prFi poskytovani

wewrs

pravnich sluzeb, ve znéni pozdéjSich stavovskych predpisi.

Dr. Patera z povéfeni dr. Pejchala odivodnil ndvrh na zménu usneseni piedstavenstva
CAK ¢&. 4/2006 Véstniku, o prohlaseni advokata o pravosti podpisu, ve znéni pozdgjsich
predpist, ktera spoc¢iva v doplnéni ¢l. 17 o odstavec druhy, podle néjz by platilo, Zze pokud
byla kniha o prohlaSenich vracena Komofte, ¢ini ukony ve vztahu k osobam uvedenym v
§ 25b zakona Komora, nikoli advokat.



Po kratké diskuzi se piedseda dotdzal na namitky nebo protinavrhy poté co zjistil, Ze zadné
nejsou, dal hlasovat:

Hlasovani:
Pro: 8§ Proti: 0 Zdrzel se: 0

Piedstavenstvo schvalilo usneseni, jimZ se méni usneseni ¢. 4/2006 Véstniku, o
prohlaseni advokata o pravosti podpisu, ve znéni pozdéjSich predpisi.

Predseda prednesl navrh na novelizaci etického kodexu, podle které¢ho by se
advokatim vyslovné zakazalo vstupovat do budov soudi, véznic a mist, kde se vykonava
vazba s pfedméty, které by mohly ohrozit bezpecnost.

Po obsahlé diskuzi dr. Pejchal stahuje navrh novely usneseni o novelizaci etického
kodexu zprogramu jedndni stim, Ze by se uprava projednala vramci komplexnéjsiho
projednani moznych zmén etického kodexu.

Clenové piedstavenstva se po diskuzi vyzyvaji, aby na prosincové jednani
predstavenstva piipravili své podnéty k mozné novelizaci etického kodexu, obdobné se pak
zada predseda kontrolni, karné a odvolaci karné a dr. Pejchalovi se déle uklada, aby pozadal o
podobnou véc predsedy sekci.

3. Mezinarodni odbor

Piedseda zah4jil projednani bodu 3. mezinarodni odbor a udélil slovo dr. Mokrému,
ktery se odvolal na podrobnou pisemnou zpravu, ktera byla ¢lenim piedstavenstva CAK
rozeslana, stru¢né komentoval jednotlivé body, s tim, ze zejména zdiraznil GspeSnost procesu
obnoveni dobrych vztahti mezi CAK a IBA, obsahle informoval o uéasti zastupcti CAK na
kongresu IBA v Torontu, o aktudlni situaci vCCBE a o vyvoji na poli spole¢nosti
s alternativni strukturou. Nad radmec pisemného materiadlu navrhuje piedstavenstvu po revizi a
minimalizaci navrhu ptedlozeného barcelonskou komorou s touto komorou uzavtit rimcovou
smlouvu o spolupraci a porusit tim zasadu, Zze Ceské advokatni komora uzavira dohody pouze
s celonarodnimi komorami. V piipad¢ barcelonské komory se jednd o komoru, vniz je
zapsano cca 67.000 advokata.

Dr. Mokry sezndmil ¢leny pfedstavenstva s iniciativou a nadvrhem ceského zéstupce
v AIJA s moznosti uchazet se o moznost uspotradat kongres AIJA vroce 2014, podrobné
navrh odavodnil, po kratké diskuzi predstavenstvo vétSinou hlasti rozhodlo tak, ze povéiuje
dr. Stépana Holuba po projednani s mezinarodnim odborem a odborem vnéjsich vztahi, aby
se v této veci angazoval.



Dr. Mokry nakonec seznamil ¢leny predstavenstva sjednanimi v CCBE, kterd se
tykaji zvazovani varianty koup€ nemovitosti pro ¢innost, resp. uzavieni njjemni smlouvy
s obci na koupi, vysvétlil pfevazujici stanovisko ostatnich Clenskych statl, které tikd, ze by
zamySlend transakce neméla v zaddném piipadé vést ke zvySeni Clenskych poplatkd,
doporucuje pro variantu najmu s obci na koupi nemovitosti. Po kratké diskuzi predstavenstvo
s timto postupem vyjadfilo souhlas.

Ptedseda informoval o svych aktivitach pii zjisStovani upravy rezimu depozitnich
uschov v sousednich advokaciich, stru¢né seznamil Cleny piedstavenstva s francouzskym
feSenim, které znamend v podstaté zfizeni banky a s feSenim, které se zdd byti pro Ceskou
advokacii nejvhodné&jsi, tj. zfizeni elektronickych depozit. Rakouskd advokatni komora jiz
zvetejnila svoji upravu véetné statutu na webovych strankach a predseda doporucuje, aby
formou piekladu zékladnich listin byla sezndmena kontrolni rada s postupem, ktery by mohl
byt v ¢eské advokacii aplikovan.

Predstavenstvo povéfuje mezinarodni odbor, aby na pfisti predstavenstvo ptredlozilo
¢lenim predstavenstva piislusny material rakouské advokatni komory pielozeny.

Neverejna c¢ast

Konec neverejné ¢asti.

Bod 4. — &erpani rozpoétu CAK za rok 2010, erpani rozpoétu socialniho fondu CAK za
rok 2010, za¢tovani fondu CAK pro vzdélavani advokatnich koncipienti za rok 2010.

Dr. Broz ptedlozil ¢lenim predstavenstva v ramci bodu cerpani rozpocétu nejprve
zpravu auditora s vyrokem podle n&jz ucetni zavérka CAK podava vérny a poctivy obraz
aktiv a pasiv nakladl a vynost a vysledki hospodateni za rok koncici 31.12.2010 v souladu
s Geskymi uéetnimi piedpisy. Pokud jde o Eerpani rozpoétu CAK za rok 2010 pak se rozpoet
dostal do mirného deficitu, ktery bude vyrovnan z Gispor minulych let. K nejvétS§imu naristu
doslo u polozek 5 a 8 rozpoctu a diference podle jeho nédzoru vyplyva zejména z nespravného
odhadu naklada téchto polozek. K této diferenci bylo pfihlédnuto pii tvorbé rozpoctu na rok
2011. Déle predlozil &erpani rozpoétu socialni fondu CAK za rok 2010, ktery skonil
pfebytkem a nakonec komentoval zuétovani fondu CAK pro vzdélani advokatnich
kteryzto systém byl pro finan¢ni naro¢nost v ¢ervnu toho roku zrusen. Tento naklad zptisobil
deficit tohoto rozpoctu a rozpocet bude vyrovnan z nevycerpanych ¢astek v minulém obdobi.



Déle se dr. Broz vyjadfil k problematice vyméahani pohledavek, ptfedlozil navrh na
odpis nékterych pohledavek, které jsou nevymahatelné a které byly zjistény pfi predavani tzv.
vymahaci agendy AK Kfiz, Bélina. V této souvislosti konstatuje, Ze vyjma pohledavek z titulu
najemného a odpist za pobocku v Brné €ini readlné vyse pohledavek k 31. 8. 2011 castku cca
250.000,- K¢, coz povazuje za velmi piiznivé s ohledem na celkovy rozpocet komory.

Zavérem svého vystoupeni navrhuje, aby pfedlozeny materidl predstavenstvo
schvalilo. Dodava, Ze rozpoc¢tovy vybor provedl namatkovou ctvrtletni srovnavaci kontrolu
nakladi na elektrické vytapéni a bylo zjisténo, Ze se zastavila i pfes energetickou naro¢nost
Katikova paldce. Ve srovnavani bude dale pokracovat a lze predpokladat, ze upravy Kaikovée
paléci v roce 2010 ptinesly pfedpoklddanou ekonomickou usporu.

V diskuzi, kterd se tykala vymahani povinnych plateb za advokaty, pozédal tajemnik
CAK o stanovisko piedstavenstvo k problematice placeni uroku z prodleni v procesu
vymahani. Pfedstavenstvo se jednoznacné sjednotilo na tom stanovisku, Zze po advokatovi
budou pozadovany uroky z prodleni za neplaceni povinnych a jinych plateb (ptispevka, pokut
z karnych fizeni apod.) v ptipadé, pokud CAK bude nucena vymahat zaplaceni cestou soudni.
V ostatnich ptipadech tzv. dodate¢ného zaplaceni i splatek nebudou pozadovany.

Pfedseda dal hlasovat o navrhu.

Pro: 7 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Navrh byl schvalen.

Pristoupeno k bodu 5. — riizné
a) zadost o schvaleni partnerské akce s Justi¢ni akademii (OVYV)

Predseda predlozil pfedstaveno navrh OVV na spolupraci s Justicni akademii (JA) a NSS,
a to na konferenci poradanou dne 19.10.2011 na téma ,,PoruSeni postupu pii zadavani
vefejnych zakazek a dopady do soukromého prava®. Pifedpokladana ucast advokatt je 20-30,
lektorské naklady by platila JA, CAK by financovala i¢ast piihlagenych.

Po kratké diskuzi ptedstavenstvo navrh schvaluje a uklddd OVV projednat detaily
uvedené konference s JA a ndlezitym zplsobem zvetejnit poradani seminafe.

b) schvaleni rozpocétu seminaie dne 14. 10. 2011, schvaleni rozpoctu seminare dne
10. 11. 2011, navrh termini vstupniho Skoleni 2012



Piedseda piedlozil piedstavenstvu navrh na schvéleni tcasti CAK pii spoleénych
seminafich s JA, ERA a Ministerstvem vnitra na dvou seminafich, a to Evropské a Ceské
azylové pravo dne 14. 10. 2011 a Judikatura Evropského soudu pro lidska prava 10. 11. 2011.
Po kratké diskuzi predstavenstvo souhlasi s uéasti CAK a povéiuje piedsedu uzaviit piislusné
smlouvy s rozpoctem upravenym podle poctu advokati, kteti se této akce budou ucastnit.

Dr. Pejchal ¢ini podnét pro jednani s JA za ucelem zpestieni programu a piipadné
roz$ifeni poctu lektord.

Pfedseda ptedlozil piedstavenstvu navrh vstupniho Skoleni koncipientii pro rok 2012.
Schvileno jednomysiné.

¢) Zadost Vychovného tustavu v Kutné HoFe — postup soudi pii priznavani
bezplatné obhajoby, resp. uzavirani splatkovych kalendaia

Predseda ptecetl zadost Vychovného ustavu v Kutné Hofe o ustanoveni advokata
k ochrané pravé nezletilého (v zadosti jmenovaného uvedeného). Nejprve se konstatuje, ze
zadost je projednavana az na tomto zasedani predstavenstva, nebot’ predstavenstvo v ¢ervenci
a srpnu nejednalo. Po diskuzi se uklada tajemnikovi postoupit zadost regionalnimu zmocnénci
za ucelem projednani obsahu zadosti s piislusSnym vychovnym tstavem, zjisténi podrobnosti a
pfipadnému pouceni vychovnému ustavu jak v uvedenych vécech postupovat.

d) stanovisko SAK k participaci na pobocce v Bruselu

Predstavenstvo bere na védomi negativni stanovisko SAK k participaci na pobocce
v Bruselu.

e) priibéh a vysledky advokatnich zkouSek v 1. pololeti 2011

Ptedstavenstvo bere na védomi prib¢h a vysledky zkousek v 1. pololeti 2011.

f) Zadost o prispévek od JUDr. Marie Brozové

Predseda seznamil Cleny predstavenstva s zadosti JUDr. Marie Brozové o prispévek na
Mezinarodni 12. konferenci, kterd se kond od 27. -30. fijna 2011 v San Francisku a o
piispévek na 7. Mezindrodni vyro¢ni konferenci a sympozium v Dallasu.

Po kratké diskuzi predstavenstvo zamitlo Zadost o prispévek.

g) dopis z25.8.2011 ze SAK ohledné ziizeni spolecné komise pro uznavani
pravnického vzdélani na izemi jiného statu

Predseda seznamil ¢leny predstavenstva s obsahem dopisu predsedy SAK JUDr. Tomase
Borce ve véci ziizeni spole¢né komise pro uznavani pravnického vzdélavani na izemi jiného
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statu. K tomu uvadi dr. Miketa, Ze inicioval jednédni této komise dne 17. 10. 2011 do Brna.
Ptedstavenstvo uklada dr. Miketovi ptedlozil o vysledku jednani zpravu.

h) odpovéd’ od Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu SR ve véci pobocek
slovenskych vysokych §kol v CR

Predstavenstvo bere na védomi Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu SR ve véci
pobocek slovenskych vysokych §kol v CR. Z obsahu dopisu jednoznaéné vyplyva, Ze zminéné
vysoké Skoly dodnes nemaji akreditaci k poskytovani vysokoskolského vzdé€lani na téchto
pobockach ani ze strany slovenského ministerstva Skolstvi ani ze strany ¢eského ministerstva
Skolstvi a jak dale z obsahu dopisu vyplyva, pak rozhoduje vnitrostatni pravni Gprava.

ch) zadost o prispévek na 14. ro¢nik Her ¢eské advokacie.

Z4dost odtivodnil dr. Sedlaty, ktery doplnil svoji zadost o aktualni informaci o poétu
prihlasenych, a to ze se jednd o jednu z nejmasovéjSich akci advokacie — spolecensko-
sportovni. Pfedstavenstvo pro letosni rok zvySuje ptispévek na vysi 45.000,- K¢.

i) material o dosavadni spolupraci mezi CAK a EPRAVO pii poiadani soutéZe
pravnik roku

Predseda seznamil ¢leny piedstavenstva s obsahem materidlu o dosavadni spolupraci mezi
CAK a EPRAVO pii pofadani soutéze Pravnik roku a problematiku dosavadniho ptisobeni
CAK pii organizaci soutéze Pravnickd firma roku. Pokud jde o soutéz Pravnik roku,
piedstavenstvo bere dosavadni zpiisob spoluprace na védomi a souhlasi sjeho dalSim
pokracovanim. Pokud jde o soutéz Pravnicka firma roku, pfedstavenstvo rozhodlo tak, ze
CAK se zdrzuje jakékoliv odborné garance, hodnoceni & spoluptisobeni pii ocefiovani
vysledkl této soutéze a soutézi poskytuje pouze formdlné spolecenskou zastitu na stejné
urovni jako Ministerstvo spravedInosti.

j) vyuctovani XIX. Konference Karlovarské pravnické dny

Predseda seznamil predstavenstvo s vyuctovani letosni konference Karlovarské pravnické
dny spolecné s korespondenci JUDr. Zoufalého. Predstavenstvo bere vyuactovani na védomi.
Ptedseda upozornil na to, Ze ze strany organizatora bylo jiz avizovano, ze v pfistim roce bude
20. vyroci zalozeni této konference a organizatofi by velmi uvitali zvySeni piispévku. O
zadosti bude rozhodnuto v pfistim roce.

k) odstoupeni od licenéni smlouvy nakladatelské na dilo: ,,Zikon o advokacii,
komentar<
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Predseda seznamil cleny predstavenstvo s dopisem Nakladatelstvi C.H. Beck, jimz
oznamuje odstoupeni od licencni smlouvy na ,,Zakon o advokacii, komentar, z davodu
nedodrzeni terminu odevzdani pfedmétného dila.

Predstavenstvo povéiuje predsedu, aby projednal rukopis a uzavieni nové licencni
smlouvy s dr. Svejkovskym.
ad. 6 — naméty ¢lent a nahradnikia predstavenstva
Piedseda piedlozil ¢lenim predstavenstva fotokopii ¢asti objektu Obchodniho domu
Tesco na tzv. ,,LRS POINT* — pravni pohotovost. Po kratké diskuzi pfedstavenstvo povéiuje
tajemnika, aby véc postoupil kontrolni radé. V této souvislosti se pfedsedovi uklada, aby

projednal opakujici se podnéty s Nejvyssim statnim zastupitelstvim.

Dalsi ndméty a pripominky k projednédni nebyly, proto ptredseda podékoval pfitomnym
za ucast a v 16:00 hod. jednani 20. schiize predstavenstva ukon¢il.

Zapsala: Mgr. Olga Senfeldova Spravnost zapisu ovéfil: JUDr. Ladislav Krym
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