Zapis

z jednani 27. schiize piedstavenstva CAK, ktera se konala ve dnech 16. — 17. dubna 2012
v zasedaci mistnosti pobo¢ky CAK v Brné

Pritomni: 13:00 - dr. Vychopen, dr. Broz, dr. Pejchal, dr. Polednik, dr. Miketa, dr. Papez,
dr. Smejkal, dr. Uhlif, dr. Vidovi¢ova, dr. Zizlavsky, dr. Cap, dr. Miks, dr. Krym, dr.
Chaloupkova, dr. Hoke, dr. Mackov4, dr. Schejbalova

Omluveni: dr. Mokry, dr. Glatzova, dr. VSetecka, dr. Sedlaty, dr. Mrazek

1. Pozastaveni vykonu advokacie dle § 9 odst. 2 pism.a ZA
Neverejna ¢ast

Konec neverejné ¢asti

2. Vyskrtnuti ze seznamu advokati dle § 8 odst. 1 pism. ¢) ZA
Neverejna ¢ast

Konec neverejné ¢asti

3. Kontrola tkoli zapisu 26. schiize jednani predstavenstva

Trva kol dr. Uhlifovi pripravit osnovu podkladového materidlu proti zdsahim do pravnich
norem, které omezuji ptistup ke spravedlnosti.

V diskuzi vystoupili dr. Krym, dr. C4p a dr. Pejchal, ktefi seznamili ¢leny predstavenstva s
poslednimi iniciativami Ministerstva spravedInosti CR.

K tomu dr. Cap doplnil diskuzi o problematiku moznosti odmitnout obhajce v uréitych typech
trestnich fizeni, kterd plati od 1. 1. 2012. Dr. Uhlif pfedlozi osnovu na pfistim zasedani
predstavenstva.

Ptedseda informoval ¢leny predstavenstva o tom, ze byl znovu zahdjen provoz restaurace v
Kainkové domé v Praze.

Trva kol tajemnikovi sledovat problematiku jednani se Statnim oblastnim archivem v Praze
ve véci spisového a skartacniho fadu. V souvislosti s tim se piedstavenstvo dohodlo na tom,
7ze pokud neobdrzi do cervnového zasedani letoSniho roku stanovisko, bude spisovy a
skartacni fad pfedlozen ke schvaleni.

Konstatuje se splnéni ukolu tajemnika ve véci dotazu dr. Glatzové — bude projednano v
ramci bodu riizné.

Trva ukol tajemnikovi a piedsedovi jednat s UOHS ve véci vybérovych fizeni na pravni
sluzby.



Trva ukol legislativniho odboru ptedlozit ndvrh na oznaceni trvale spolupracujicich advokati
pro ucely zapisu v seznamu advokatu.

Tajemnik uvadi, e Mgr. Sturma dosud neupfesnil sviij dotaz.

Dr. Hoke stru¢né seznamil ¢leny piedstavenstva s obsahem schlizky na legislativnim odboru
Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky ve véci ,,Analyzy moznosti pravni tpravy
obchodniho rejstiiku v novém rejstiikovém zakoné“. Dr. Hoke uvadi, ze z této schiizky
nevyplynul Zadny konkrétni zavér.

Dr. Krym k tomu uvadi, ze by navrhovani uprava méla smysl pouze tehdy, pokud by
Notarska komora zarucila piijeti Zadatele u notare diive nez ve lhuté péti dnd, v niz dnes o
navrzich rozhoduje soud v zdkonné 1hute.

K tomu dr. Hoke dopliiuje, Ze tato problematika byla projednavéna, avSak s negativnim
vysledkem. Dale uvadi, ze predmétem jednani byla i ta skutecnost, ze do stavajiciho
pocitacového vybaveni obchodnich rejstiiki byly investovany finanéni prosttedky v tadech
70-80 milionii korun zfejmé i z evropskych zdroji. Je nasnad¢, ze svéfeni této pravomoci
notafim a predani této databaze Notaiské komoie CR by mohlo vést k problémiim na tseku
cerpani financi.

Konstatuje se splnéni ukolu legislativy — pfedloZeni navrhu o tischovach — bude projednéno v
ramci legislativy.

Ve véci navrhu vécného zaméru novelizace zakona o advokacii trva tikol legislativé predlozit
tento vécny zamér, ktery bude prabézné projednavan na nasledujicich zasedanich
piedstavenstva s tim, ze uvazuje také o celostavovské diskuzi.

Dr. Miketa doplnuje diskuzi v tom smyslu, Ze soucasti odiivodnéni navrhu by méla byt 1
srovnavaci cast, dr. Polednik doporucuje srovnani doplnit o zvySujici se pocet karnych
provinéni a pojistnych udélosti a dr. Krym navrhuje i1 srovnani s jinymi pravnickymi
profesemi.

V souvislosti s zadosti pfedsedy NSS dr. Josefa Baxy o spolupraci mezi NSS a CAK ve véci
databaze advokatli ochotnych zastupovat ve spravnim soudnictvi, pfedseda informoval o
velmi GspéSném celodennim seminafi s timto soudem o kéarné problematice.

Pokracovani v Fizeni o pozastaveni vykonu advokacie

Neverejna ¢ast

Konec neverejné ¢asti

Pokracovano v projednavani bodu 3. — kontrola zapisu

Konstatuje se splnéni tkolu tiskového odboru uvetejnit ozndmeni o Zzadosti Nejvyssiho
spravniho soudu, dr. Mackova dopliuje, Ze dosud matrika nebyla kontaktovana ve véci online
piistupu do seznamu advokatt.



Konstatuje se, Ze je organizatné pfipraveno spole¢né zasedani CAK a SAK na Hluboké.
Konstatuje se splnéni tikolu dr. Hoke odpovédéet na dotaz Mgr. Daniela Macka.

Trva ukol predsedovi informovat Nejvyssiho statniho zastupce o stanovisku Policie CR
Vsetin.

Dr. Cap doplituje, Ze splnil sviij ukol zaslat legislativnimu odboru pisemny navrh na moznost
upravy tzv. souhrnného karného opatieni.

4. Legislativa

Dr. Pejchal seznamil ¢leny piedstavenstva s jednanim Legislativni rady vlady ve véci novely
o.s.f. v &asti tykajici se dovolani. Toto jednani a navrhy navazovaly na nalez Ustavniho soudu,
ktery povazuje za nelstavni tu ¢ast Upravy o.s.f., kterd se tykd moznosti podavat dovolani
s odivodnénim ,,véci zdsadniho pravniho vyznamu®. Zavér jednani Legislativni rady vlady
spocival v predlozeni novely o.s.., v niz jsou taxativné uvedeny diivody dovolani, V1adé CR.

Dr. Hoke piedlozil a podrobné odiivodnil ndvrh na zménu usneseni piedstavenstva CAK
¢. 7/2004 o provadéni tschov penéz, cennych papir nebo jiného majetku klienta advokatem.

Po obséhlé diskuzi byly vzneseny dalsi pfipominky k navrhu, a to

- lhiita 24 hodin od piipsani penéz na ucet je nepiimérend, doporucuje se bézné uzivany
termin ,,bez zbyte¢ného odkladu®,

- oznamovaci povinnost vii¢éi CAK by méla byt plnéna bud’ informaci o uzavieni
smlouvy o uschové (je-li smlouva uzaviena s klientem advokata), nebo informaci o pfipsani
penéz na ucet v piipadech, je-li slozitelem penéz tfeti osoba bez uzavieni smlouvy, viz ¢lanek
2,1 ptedpisu

- z navrhu se vypousti ¢lanek 4 odstavec 2,

- ohlaSovaci povinnost se nevztahuje na tzv. pfisudky, tzn. pfipady, kdy je advokat
platebnim mistem pro ucel platby ndhrady nakladu tizeni,

- neni zapotifebi oznamovat ukonceni uschovy.

Dale se tajemnikovi ukladd ve spolupraci s legislativnim odborem pfipravit Gpravu navrhu
novely podle obsahu diskuze.

V diskuzi dale vystoupil dr. Smejkal, ktery poukazuje na rozpor dosavadniho ¢lanku €. 2 odst.
2 (15.000 Euro) se zakonnou tpravou, kterd pocitd s ¢astkou 350.000,- K. Navrhuje, aby se v
ramci novely tohoto usneseni toto ustanoveni upravilo s odkazem na zdkonnou pravni Gpravu.
Ptedstavenstvo bere na védomi ptehled navrha projednavanych zékoni.

7. — Riizné

Predseda seznamil Cleny pfedstavenstva s dopisem prof. Bélohlavka ve véci struéné analyzy
nového zakona ¢. 186/2011 Sb.

¢) navrh dotazniku — zaméreni advokatni praxe



Dr. Mackova predklad4d navrh dotazniku — zaméfeni advokatni praxe s obory, které mohou
advokati uvadét v seznamu advokattl vedeném CAK. Dr. Mackova uvadi, Ze obsah navrhu
diskutovala s nékolika advokaty a navrh byl prepracovan na zékladé vysledku diskuze z
ptedchoziho jednéni piedstavenstva.

Dr. Mackova dale dopliuje, ze obsah navrhu reaguje na pozadavek Nejvyssiho spravniho
soudu a byl aktualizovan podle dnes zapisovanych obort.

K dotazu dr. Kryma uvadi dr. Mackova, Ze nékteré obory jsou v navrhu ptecislovany, k tomu
dr. Krym upozoriiuje na to, Zze by méla byt zvaZzovana varianta Upravy dotazniku tak, aby
nedochazelo k dalsim napft. softwarovym nakladim.

V diskuzi dale vystoupila dr. Mackova, dr. Broz, dr. Hoke a dr. Cap s tim, Ze navrhovana
zaméfeni v nékterych piipadech zahrnuji i mensi oblasti prava; k tomu dr. Hoke
poznamenava, ze Ucelem je zejména informovanost nepravnické vefejnosti, kterd se ne vzdy v
ptislusnych oblastech prava orientuje.

Dr. Krym doporucuje upravit polozku 17 s oznacenim ,,zastupovani pted mezindrodnimi
soudy*.

Dr. Broz a dr. Cap doporucuji rozsifit polozku 57 trestni pravo a zvézit jejich vhodné zatazeni
s ohledem na jejich vyznam.

V diskuzi jednotlivi ¢lenové piedstavenstva vznesli své ptipominky a doporuceni ke slouceni
nékterych obort, dr. Mackové se ukladd opraveny ciselnik ptfedlozit na kvétnové jedndni
piedstavenstva.

Obecné bylo konstatovano, Ze advokati maji moznost zfidit si vlastni webové stranky, na
které odkazuje seznam advokatl a na nich uvadét sva zaméreni i odchylné€ od Ciselniku.

Ptfedseda zahajil projednani bodu 5. — mezinarodni odbor.

Seznamil cleny piedstavenstva s dopisem Kostarické advokéatni komory. Predseda dale
informoval o své odpovédi této advokatni komoie s tim, ze v pfipad¢ dalSiho zajmu bude
zapotiebi v planu zahrani¢nich cest a rozpo€tu s timto pocitat.

Mezinarodni odbor dale piedklada navrh na rozpoéet Ceskonémeckoslovenskych pravnickych
dnt konanych 23. — 24. 11. 2012 v Liberci, CAK je tentokrat pofadajici komora, navrhuje se
schvalit vydaj CAK v souvislosti s pofadanim této akce (vySe nakladl odpovida ucasti CAK v
minulych letech) ve vysi 176.970,- K¢.

Ptedseda dal o nédvrhu hlasovat:

Pro : 10 Proti : 0 Zdrzel se : 0
Navrh byl schvalen.

Pfedseda pfednesl navrh v ramei bodu II. zpravy mezinarodniho odboru o schvaleni pfispévku
CAK CCBE na naklady hodnotici studie advokatnich smérnic z hlediska specifického
nahliZzeni na profesi advokata, volny pohyb advokata, vykon advokacie, ale také uznavani
vzdélavani. Podle ndvrhu CCBE by méla CAK dodate¢né zaplatit ¢astku 1.665 EURO.
Ptedseda dal o ndvrhu hlasovat:

Pro : 4 Proti : 3 Zdrzel se 23

Navrh nebyl schvélen.



Predstavenstvo bere na védomi komparativni studii k nutné obhajobé, kterd je soucasti
Zpravy.

Ptedseda dale pfednesl iniciativu barcelonské advokatni komory ve véci zamyslené sit¢ Legal
Link realizované v prvni poloviné roku 2012. Po diskuzi ptednesl piredseda protindvrh na
zamitnuti tohoto navrhu.

Ptedseda dal o protindvrhu hlasovat :

Pro : 10 Proti 10 Zdrzel se : 0
Protinavrh byl schvalen.

Piedstavenstvo bere na védomi informaci o zapojeni CAK do programu Help Rady Evropy.

17.4.2012

Pritomni: 9:30 - dr. Vychopen, dr. Broz, dr. Pejchal, dr. Polednik, dr. Miketa, dr. Papez, dr.
Smejkal, dr. Uhlit, dr. Vidovi¢ova, dr. Zizlavsky, dr. Cap, dr. Miks, dr. Sedlaty, dr. Krym, dr.
Chaloupkové, dr. Hoke, dr. Mackov4, dr. Schejbalova

Omluveni: dr. Mokry, dr. Glatzova, dr. VSetecka, dr. Mrazek

Na zasedani predstavenstva se dostavil naméstek Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky
dr. FrantiSek Korbel, ktery podékoval CAK za spolupraci v procesu piijimani nového
obganského zikoniku a piedal do knihovny CAK a pobocky CAK vytisky Obg&anského
zakoniku v knizni podobé.

Dr. Korbel informoval o vyvoji jednéni na tseku tarifu, kdy ministerstvo povazuje posledni
provedenou zménu za dostatecnou a vyhovujici nové judikatufe i aktuadlnimu stavu. Piesto se
v pifstim tydnu uskuteéni na Ministerstvu spravedinosti CR tzv. kulaty stiil na toto téma, za
CAK se jednani budou u¢astnit predseda, tajemnik, dr. PapeZz, dr. Premus.

Nakonec informoval o tom, Ze i nadile trva podpora Ministerstva spravedlnosti CR
kandidatufe dr. Pejchala na soudce ESLP; v soucasné fazi jednani bude vhodné, aby se CAK
v souladu s dfive vyjadienou podporou podilela na podpoie této kandidatury ve spolupraci
s Ministerstvem spravedlnosti CR.

6. Zprava o ¢innosti pobocky Brno v 1. ¢tvrtleti 2012
Ptedstavenstvo bere na védomi zpravu o ¢innosti pobocky CAK za 1. Ctvrtleti 2012.

7. Riizné

a) posouzeni postupu nékterych advokati, event. zaujeti stanoviska
Tajemnik predklada predstavenstvu CAK podnét k posouzeni postupu nékterych advokatd,
event. zaujeti stanoviska k opakujicim se informacim o tom, ze advokati pfed organy policie,
v ptipadé¢ zjisténi piestupku pfi fizeni nebo parkovani vozidla v majetku advokata, pouzivaji
obranu spocivajici v tom, Ze tvrdi, ze vozidlo fidil jejich klient, viici némuz maji povinnost



mlcenlivosti. Sam toto jednani nepovazuje za ¢estné, nebot’ uvedenim fidi¢e bez oznaceni, ze
jde o klienta, se Zddného poruseni povinnosti ml¢enlivosti advokat nedopusti.

Predstavenstvo v obsahlé diskuzi, v niz vystoupili vSichni ¢lenové predstavenstva, rozhodlo o
tom, Ze se tento podnét postoupi kontrolni radé€ a plénu karné komise k posouzeni.

b) prehled poctu advokati a advokatnich koncipienti k 1. 4. 2012 (matrika)
Predstavenstvo bere na védomi ptehled poctu advokati a advokéatnich koncipientd k
1.4.2012.

d) navrh Dohody o spolupraci — XX. Karlovarské pravnické dny
Predseda ptedlozil navrh Dohody o spolupraci — XX. Karlovarské pravnické dny.
V souvislosti s jubileem v kondni téchto Karlovarskych pravnickych dnd tlumocil navrh
dr. Zoufalého na zvyseni ptispévku na ¢astku 150.000,- K¢.

V diskuzi vystoupili dr. Zizlavsky s protinavrhem, aby piedlozeny navrh byl zamitnut. K
tomuto navrhu se pfipojila dr. Vidovicova.

V diskuzi dale vystoupil dr. Papez, ktery navrhuje, aby byl ptispévek schvalen v jiz difive
poskytnuté vysi 100.000,- K¢.

Predseda dal nejprve hlasovat o navrhu dr. Papeze
Proti 2 Zdrzel se : 4 Pro : 4

Navrh dr. Papeze nebyl pfijat.

Na to dal predseda hlasovat o protinavrhu dr. Zizlavského.

Pro 3 Proti : 3 Zdrzelse: 4
Protinavrh dr. Zizlavského nebyl pfijat.

Nakonec dal prfedseda hlasovat o svém navrhu.

Pro : 4 Proti : 3 Zdrzel se : 3
Navrh nebyl pfiijat.

Na to dr. Uhlit a dr. Pejchal spolecné navrhuji, aby byl schvalen ptispévek ve vysi 75.000,-
K¢ véetné DPH s tim, ze tento ptispévek musi byt ii€eloveé vazan a vyuctovan.

Na to dal pfedseda o névrhu hlasovat.
Pro : 8 Proti : 2 Zdrzel se : 0
Néavrh byl schvélen.

V souvislosti s projednavanim tohoto navrhu predklada dr. Miketa spole¢né s dr. Zizlavskym
navrh na to, aby tento piispévek na poradani této akce byl posledni.



Pro : 5 Proti : 0 Zdrzel se : 5
Navrh nebyl piijat.

e) dalSi moZnosti v pojisténi advokata
Tajemnik komentoval ptfedlozeny pisemny material — zakladni nabidku pojisténi rizik
zproneveéry od pojisStovny s pfipojenou tabulkou vy¢islujici rozsah pojistného kryti,
spolutcast, zakladni ujednani pojistnych podminek apod.
Po obséahlé diskuzi predstavenstvo povétfuje tajemnika a predsedu v této véci dale jednat.
Predsedovi se uklada prednést tuto problematiku na jednani kontrolni rady.

8. Naméty €lent a nahradniki predstavenstva

Na zaklad¢ stru¢né analyzy dosavadnich poznatkii ze semindii potfadanych na téma bliziciho
se pouzivani datovych schranek a zjisténé nizsi urovné piipravenosti advokatii pouzivat nové
elektronické pracovni postupy predklada predseda predstavenstvu projekt na ziizeni
docasného poradenského stiediska, které by advokatim poskytovalo pomoc vzdéalenou
formou (telefon, e-mail, chat, vzdaleny pfistup k PC a na misté¢ u advokata). Projekt zatim
nefeSi zpusob financovéani a bude na piedstavenstvu, aby v této véci rozhodlo o dalSim
postupu.

V diskuzi vystoupil dr. Zizlavsky, ktery prezentoval nazor, ze Komora by se neméla podilet
na financovani takového poradenského stiediska, ze se jedna o svého druhu socialismus a je
na kazdém advokatovi, aby se s novou situaci vypotadal. Oproti tomu dr. Miks a dr. Sedlaty
povazuji zfizeni takového stfediska za relativné rozumné a piiméiené a Komora by méla
advokatim vyjit vstfic, zejména ze zacatku, kdy advokati zah4ji pouzivani datovych schranek.
V nasledné diskuzi byly prezentovany nazory o tom, ze Komora by méla ptipadné pouze
zaStitovat takovy projekt, provést vybérové fizeni, aby dodavatel takovych sluzeb vzesel ze
spravedlivé soutéze apod.

Dr. Pejchal povazuje zfizeni poradenského stiediska za rozumné, avsak pfipomind, ze systém
datovych schranek je politickym rozhodnutim a CAK neméla na jeho pfijeti zadny vliv. S
ptfihlédnutim k tomu by bylo rozumné pokusit se projednat ziskani napf. néjaké dotace od
statu na provoz takového stiediska.

Dr. Papez se piipojuje k ndvrhu dr. Pejchala a doporucuje jednat s Ministerstvem
spravedlnosti CR v otazce jak vécné, tak finanéni pomoci.

Dr. Uhlif souhlasi s navrhem vzeSlym z pribéhu diskuze v tom smyslu, aby ¢lenim
piedstavenstva byl ptedlozen podrobné€jsi pisemny navrh k vyjadieni, coz predstavenstvo
ukladd ptfedsedovi a tajemnikovi. Dr. Broz doporucuje, aby podrobnéjsi pisemny ndvrh
obhajoval 1 zamysleny rozsah poskytnuté pomoci (pocet linek, pocet osob, ¢as poskytovani,
¢as dojezdu v pfipad¢ tzv. vyjezdu k advokatovi apod.).

Dr. Zizlavsky dale doporu¢uje uvést do navrhu rozsah odpovédnosti.

Tajemnik piedlozil ¢lenim pfedstavenstva navrh odpovédi dr. Glatzové ve véci uzavirani
smluv mezi advokatni s.r.o. a jejimi spolecniky, proti obsahu nejsou piipominky. Tajemnikovi
se uklada dr. Glatzové odpovedét.



Predseda predlozil ptedstavenstvu ozndmeni dr. Wurstové o tom, ze ji skoncil Sestilety
mandat ¢lena poradniho sboru ERA, nebot’ ministr spravedlnosti nominoval zastupcem Ceské
republiky Mgr. Jana Petrova, LL.M., stavajiciho feditele Justi¢ni akademie. Podle sd¢leni
ERA je mozna daldi Glast dr. Wurstové jako zastupce CAK. Predseda predlozil
piedstavenstvu navrh na ukon&eni aktivni &innosti CAK v ERA prostiednictvim zastupce.

V diskuzi vystoupil dr. Pejchal s protindvrhem na zachovani tohoto zastupce a dalsi ¢lenové
predstavenstva.

Ptedseda dal hlasovat o protindvrhu dr. Pejchala.
Pro : 1 Proti 6 Zdrzel se : 3

Protinavrh nebyl pfiijat.

Piedseda dal hlasovat o navrhu na ukonc¢eni ¢innosti dr. Wurstové.

Pro : 7 Proti : 1 Zdrzel se : 2
Navrh byl pfijat.

Piedseda piedlozil ¢lenim piedstavenstva CAK dopis dr. Schejbalové ve véci metodické
ptirucky pro soudy, advokdty a psychiatrické 1écebny, jez byla vyddna Ministerstvem
spravedinosti CR a zpracovana Ligou lidskych prav. Po zjiiténi, Ze material obsahuje celou
fadu vécnych i pravnich chyb a nepiesnosti a Ze nebyl konzultovan s CAK, se uklada
legislativnimu odboru projednat tento material s Ministerstvem spravedlnosti CR s poukazem
na zminéné nedostatky a nedostatek predchoziho projednéni.

Dr. Papez ptedlozil stanovisko zpracované sekci pro advokatni tarif ve véci analyzy
vyplacenych ex offo obhajob. Po jazykovych a formulac¢nich upravach se piedstavenstvo s
timto stanoviskem ztotoziiuje; po pfipadném doplnéni podle zavérti jedndni se zastupci
Ministerstva spravedlnosti CR bude toto stanovisko s ptilohami zvefejnéno na webu CAK.

Dr. Zizlavsky piedklada navrh na zménu kontaktni osoby s Ministerstvem spravedlnosti CR
ve véci personalniho obsazeni ¢leni zkuSebnich senatl pro zkousky insolvencnich spravcei za
CAK, kdy navrhuje, aby touto osobou byla dr. Vidovi¢ova.

Navrh byl jednomysIné schvalen.

Dr. Smejkal v souvislosti se stale rostoucim poctem piezkuSovanych kandidati na zapis do
seznamu advokatl a tomu odpovidajicimu ristu ndkladd pfipomind a doporucuje zvazit
zvyseni poplatku za advokatni zkousku, ktera je stanovena predpisem €. 2/2004 Véstniku, kdy
dosavadni ¢astka 5000,- K¢ mize byt zvySena az do limitu 10.000,- K¢.

K tomu dr. Uhlif doporucuje provést ekonomickou analyzu a rozhodnout podle zjisténych
udaji. Organiza¢nimu odboru se ukladd, aby prostiednictvim piedsedy piedlozil tuto
informaci na ¢ervnové jednani ptredstavenstva.

Dalsi ndméty a ptipominky k projednani nebyly, proto pfedseda pod€koval pfitomnym za
Gi¢ast na jednani a ve 13:00 hod. jednani 27. schiize pedstavenstva CAK ukongil.

Zapsala: Mgr. Olga Senfeldova Spravnost zapisu ovéril: JUDr. Ladislav Krym



